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Raportul ,,Padurile virgine in inima Europei” (2021), autori; Rainer Luick, Albert Reif, Erika Schneider, Manfred
Grossmann si Ecaterina Fodor este o analiza detaliata a importantei, situatiei actuale si viitorului padurilor seculare
din Romania. Autorii subliniaza marea lor simpatie fata de Romania si abordeaza importanta ultimelor paduri seculare
din Carpatii romanesti pentru mostenirea naturala a Europei. De asemenea, sunt descrise detaliat neputinta si lipsa
de interes din partea institutiilor statului in protejarea padurilor seculare si virgine. Investigatiile asupra coruptiei
profunde si imixtiunii criminale in sectoarele silviculturii si exploatarii lemnului scot la iveala interferente socante
intre politica, administratie si corporatii. Existand informatii asupra taierilor la scara mare in arii protejate, studiul este
centrat pe intrebarea de ce institutiile UE au avut reactii putine in decursul multor ani la aceste probleme. Autorii cer
ca protectia ultimelor paduri virgine din centrul Europei sa devina o preocupare a organismelor pan-europene. Acest
demers este formulat ca un element cheie pentru Strategia pentru Biodiversitate a Europei pana in 2030. Romania ar
deveni astfel un test de litmus asupra sanselor de reusita ale strategiei.
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Padurile virgine si padurile seculare — semnifi-
catie ecologica si etica

In contextul discutiei despre distrugerea padu-
rilor trebuie specificat ca Romania este o tara
membra a Comunitatii Europene si in acelasi
timp o tara care a cultivat relatii bune cu Ger-
mania'. Numerosi observatori si alte parti inte-
resate au furnizat informatii de incredere si ac-
tuale asupra problemelor prezentate in studiul
de fata. Romania a fost pentru multi ani funda-
lul unei drame care continua sa se desfasoare.
Cand se vorbeste despre distrugerea padurilor
seculare, cei mai multi asociaza acest fapt cu
imagini ale padurilor ecuatoriale amazonie-
ne sau din Borneo: dar distrugerea are loc la
vedere, aici, in pragul nostru European. Chiar

si ariile protejate cum sunt parcurile nationa-
le sunt expuse tdierilor extinse, atat legale cat
si ilegale. Am considerat cd misiunea noastra
este sa Impartasim informatiile asupra acestei
probleme si sa incurajam cititorii sa se impli-
ce. Padurile virgine si seculare din Carpati au
o mare relevantd pentru noi toti, atat germani
cat si cetateni ai altor tari europene, astfel incat
e de datoria noastra sa influentdm lucrurile de
cate ori se poate.

in Europa inpartim responsabiltatea globa-
la pentru protectia mostenirii noastre natura-
le unice si de neinlocuit. Padurile din Carpati
sunt ultimele zone salbatice, reprezinta o arhi-
va pretioasa de informatii, imagini si frumu-
sete. In calitate de consumatori, procesatori si
comercianti de lemn si alte produse derivate
din lemn (aici avem in vedere nu numai pe

! Deoarece majoritatea autorilor sunt germani, raportul poate avea puncte de vedere subiective asupra

anumitor aspecte
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germani), mpartim responsabilitatea pentru
presiunile exercitate asupra acestor paduri si
avem datoria sd protejam aceasta mostenire
naturala pentru generatiile viitoare. Fiecare din
noi are obligatia profesionala si etica sa prote-
jam aceste ultime suprafete extinse de paduri
europene virgine nu numai pentru interesele
noastre, ci pentru binele global (Biicking si al.
2000, Brang 2005, Wirth et al. 2009, Veen et
al. 2010, Commarmot si Brang 2011, Scher-
zinger 2012, Mikolas et al. 2014, 2019, Biris
2017, Musavie et al. 2017, Schoof et al. 2018,
Watsonet al. 2018).

Iata cateva motive puternice in favoarea
conservarii acestor paduri:

i) Ferite de influenta directa a civilizatiei
umane, padurile virgine care sunt prin exce-
lentd zone silbatice, contin reserve genetice
si evolutive vitale. Variabilitatea intraspecifica
care a evoluat in decursul miilor sau in une-
le cazuri, milioanelor de ani nu a suferit de pe
urma selectiei artificiale orientate utilitar. Ace-
lasi lucru este valabil pentru procesele adapta-
tive ale interactiunilor speciilor cu mediul lor
de viatd care a rdmas neinfluentat de selectia
practicatd de oameni. In padurile gospodarite
din Germania spre exemplu, arborii rdu con-
formati sunt indepartati in timpul rariturilor, in
situatia Iin care nu sunt pastrati ca arbori-habi-
tat conform conceptului de padure seculara si
conservarea lemnului mort (Nagel 2016, Gus-
tafsson et al. 2019). Existanta diversitatii ge-
netice la nivel populational este vitala pentru
contracararea schimbarilor climatice si identi-
ficarea provenientelor speciilor de arbori care
se adaptateaza la aceste schimbari (Hohnwald
et al. 2020). Ecosistemele forestiere de fag
(Fagus sylvatica) si brad (dbies alba) vegetea-
za in Carpati acoperind un gradient amplu de
climate, in diferite locuri perpetudndu-se ast-
fel in habitate ce prezinta continuitate si care
au fost recolonizate in perioada post-glaciala
(Magri et al. 2006, Liepelt et al. 2009, Stoi-
culescu 2007). Diversitatea genetica a acestor
specii precum si potentialul lor de extindere
in cursul evolutiei conform adaptabilitatii lor
climatice este mai putin pronuntata in cazul
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migratiilor pe distante lungi (de exemplu, loca-
lizarea lor curenta in Germania) comparativ cu
cu migratia pe distante scurte (intre arborete)
in cadrul refugiilor lor periglaciare (Knutzen
2016, Roibu si al. 2017).

ii) In ceea ce priveste dinamica temporala,
spatiala si functionala, padurile virgine func-
tioneaza ca refugii precum si biotopuri de ori-
gine ale unor specii Ingust specializate care
depind de conditiile de mediu si de un habitat
constant. Aceste elemente mai pot fi gasite nu-
mai 1n padurile virgine (de exemplu organisme
xilobionte specializate din randul ciupercilor,
lichenilor, coleopterelor, himenopterelor si
dipterelor care au o capacitate limitata de dis-
persie). Numai padurile virgine care ocupa
suprafete extinse de teren pot asigura continu-
itatea habitatelor precum si structurile si pro-
cesele asociate care se coreleaza cu fazele de
dezvoltare si etapele de varsta care lipsesc din
padurile gospodarite, chiar si acele paduri care
prezinta un grad ridicat de naturalitate.

iii) Padurile virgine reprezinta o sursa de
cunoastere cu o imensa valoare practicd si
economicd, relevante pentru gospodarirea eco-
sistemelor forestiere. De exemplu, cercetarile
asupra padurilor virgine au condus la elabo-
rarea unor indicatii practice asupra nivelului
minim de prezentd a lemnului mort, a arbori-
lor batrani, asupra localizarii perturbarilor si a
acelor microstructuri necesare pentru atingerea
unui nivel ridicat al biodiversitatii organisme-
lor silvicole, componente vitale pentru o gos-
podarire cuprinzatoare, durabila a padurilor.

iv) Padurile virgine functioneaza ca ecosis-
teme de referintd si laboratoare de cercetare
vitale pentru documentarea si analiza tendin-
telor de duratd a modificarilor produse in me-
diu. Folosesc de asemenea ca ecosisteme de
referintd pentru dezvoltarea padurilor naturale
prin comparatie cu padurile gospodarite si prin
aceasta, sunt ghiduri ale gospodaririi adapta-
tive bazate pe elaborarea pe baze iterative a
strategiilor de adaptare si combatere a efecte-
lor schimbarilor climatice.

In ultimii ani am asistat la polarizarea lumii
academice 1n raport cu padurile virgine si se-
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culare din Europa: unii sunt convinsi ca exista
o necesitate reald in conservarea ultimelor su-
prafete de paduri virgine. Altii neaga faptul ca
padurile virgine reprezintd un imperativ eco-
logic si o sursa valoroasa de cunoastere, argu-
mentand ca padurile virgine pot fi exploatate
iar protectia lor nu ar trebui sa fie un scop si o
normativa a conservarii.

Cu toate acestea, orice evaluare a habitatelor
ar trebui sa ia In considerare mai mult decat
numarul de specii, acestea fiind circumscrise
ingust taxonomic (Schmidt et al. 2011, 2014):
* Gradul nalt de naturalitate: existenta unor
structuri tipice si caracteristice stationale, exis-
tenta/absenta speciilor non-forestiere, succesi-
unea proceselor naturale.

« Existenta speciilor rare sau periclitate;

e Gradul de completitudine a biocenozelor,
structurilor si proceselor tipice pentru habita-
tul forestier;

» Capacitatea de revenire dupa o perturbare
(elasticitate);

» Rezistenta la perturbari (stabilitate);

» Conectivitatea habitatelor;

* Gradul de reprezentativitate a ecosistemului.

Studiul FOREST EUROPE (2020) a identifi-
cat 227 milioane ha de padure in Europa (in-
cluzand tarile este-europene si Rusia), ceea ce
reprezinta 33% din suprafata de uscat a conti-
nentului. in cel mai bun caz, 4,6 milioane ha
reprezentand 2,2% de paduri europene mai
sunt caracterizate ca naturale, cu interventii
umane reduse sau fard interventii umane, cu
alte cuvinte pdduri virgine si seculare. Din
acestea, 3,6 milioane ha (2,4%) sunt pe teri-
toriul UE.

Informatia se bazeaza pe statistici din fiecare
tard la momente diferite fata de data publica-
rii raportului. Acest lucru inseamna ca datele
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din FOREST EUROPE (2020)* reflecta situa-
tia comunicatad uneori cu multi ani In urma iar
unele date au fost comunicate In ani diferiti
pentru o anumita tara.

In timp ce padurile virgine din vestul si cen-
trul Europei au fost taiate cu milenii In urma
(ultimele au fost taiate in Evul Mediu) iar cele
ramase au fost supuse unor modificari antropo-
gene la scard larga, in muntii Carpati suprafete
extinse de paduri virgine s-au pastrat pana in
timpurile moderne. Datoram mult din cunos-
tintele noastre despre distributia istoricd apro-
ximativa si pierderilor de paduri virgine lucra-
rilor lui Stoiculescu (1983, 2007, 2011) si Biris
(2017). Din ratiuni evidente, exista o lipsa de
informatii precise asupra extinderii actuale a
padurilor virgine din Romania, dat fiind ca este
o natiune relativ tanara, cu schimbari multiple
si semnificative de granite. Hartile si statisti-
cile tind sa faca referinta la paduri in general.
In 1907, Registrul Statistic al Padurilor de Stat
din Romania In 1907 mentiona 709.840 ha de
paduri naturale (necultivate) de paduri de stat
intre granitele Romaniei din aceea vreme (din
totalul de 908.000 ha), o proportie mare pre-
supunandu-se ca erau paduri virgine. Nu sunt
furnizate alte informatii asupra formelor de
proprietate. Se poate totusi presupune ca su-
prafete mari de padure detinute de municipii,
biserica sau persoane private din regiuni inac-
cesibile erau la acel moment paduri virgine.

Pe masura ce economia Romaniei
si-a revenit, In special dupa aderarea in 2007 la
UE, padurile au suporat o presiune crescanda
prin exploatare comerciald. Un studiu publicat
de Global Forest Watch (2020) sugereaza ca
intre 2001 si 2019 Romania a pierdut 349.000
ha de paduri virgine si multe arborete din cate-
goria padurilor cvasi-virgine. Un studiu recent
al Centrului Comun de Cercetare al UE (JRC)
asupra cresterii masive a recoltarii de materi-
al lemnos 1n multe tari europene in perioada
2014-2018, ajunge la o concluzie similard in

2In studiul Forest Europe (2015) 7,3 milioane de ha (3.3%) de paduri europene au fost inregistrate ca
fiind fara influente antropice ceea ce inseamna un declin de 2,7 million ha produs in intervalul de timp
dintre cele doud date de raportare (de la 2015 la 2020). Din 2020 in raport se fac comparatii si evaluari a
evolutiei suprafetelor ocupate pentru care nu se pot calcula erorile statistice.
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Figura1 Paduri virgine pe suprafete extinse inca pot fi gasite in Carpatii Meridionali. In imagine, valea Boia Mica

din muntii Fagaras, aproximativ 1000 ha de tinut salbatic cu paduri virgine aflate in diferite stadii succe-
sionale, cu habitate optime pentru rés si urs. Boia Mica a fost recent inclusa in Catalogul Padurilor Virgine
si Cvasi-Virgine dupa indelungate negocieri cu autoritatile, in baza unui studiu dezvoltat de Universitatea

Rottenburg din Germania (foto Rainer Luick).

Large-scale virgin forests can still be found in the southern parts of the Romanian Carpathians. The

picture shows the Boia Mica Valley in the Fagaras Mountains; aroundnl,000 hectares of wilderness with

virgin forests in different development stages, with optimal habitats for lynxes and bears. Boia Mica was

recently accepted for the National Catalog of Virgin and Quasi-virgin forests, after long negotiations with

authorities, on the basis of studies developed by Rottenburg University, Germany (Photo: Rainer Luick).

ceea ce priveste situatia din Romania (Cec-
cherini et al. 2020). Taierile rase, uneori pe
suprafete extinse sunt des intdlnite in practica
silvica romaneascd. Esentele moi si arboretele
seculare sunt de mare interes pentru exploata-
re. Cu toate ca in mod oficial se neaga acest
fapt, deoarece conform legislatiei forestiere
romane taierile rase pe suprafete mai mari de
trei ha se permit numai 1n cazuri exceptionale,
in practica, tdierile pe suprafete extinse sunt
paradoxal, rezultatul unor interventii de tipul
taierilor succesive.

Intr-o luare de pozitie publicati de Faculta-
3 UTB: Universitatea Transilvania din Bragsov
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tea de Silvicultura a Universitatii Transilvania
din Brasov cu privire la protejarea padurilor
virgine (UTB 2020a, b)* apare o explicatie
diferitd a motivului pentru care padurile vir-
gine si cvasi-virgine incd mai existd in Ro-
mania: Decidentii din domensiul forestier au
conservat in mod constient padurile virgine
din Romdnia mai degraba datorita unor efor-
turi sustinute de protectie decdt datorita unor
conjuncturi speciale culturale sau geografice.
Intr-o lucrare de doctorat recenta sustinuti la
UTB (Bilacescu 2020) cu privire la tdierile
ilegale din Romania se concluzioneaza: 1) ta-
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ierile ilegale din Romdnia nu sunt relevante
sub aspect cantitativ, 2) taierile presupuse ile-
gale au fost in fapt, in acord cu reglementarile
in vigoare in silvicultura romdneascd, 3) su-
biectul taierilor ilegale care a scandalizat atat
de mult media sunt o exagerare, 4) taierile ile-
gale reprezintd un fenomen social, fara a fi insa
mentionate coruptia dovedita si luarea de mita
la scard extinsa drept cause primare.

Padurile virgine $i seculare din Roméania - ce se
stie despre distributia lor?

Legislatia romaneasca face distinctia Intre pa-
duri virgine si paduri cvasivirgine caracterizate
de existenta arborilor care ating varste de peste
100 de ani si cu structurd cat mai apropiata de
cea naturald. Cunostintele asupra raspandirii
acestora continud sa fie insuficiente in lipsa
unui inventar cuprinzator si documentat.

Strategia Nationala pentru Dezvoltare Dura-
bila si documentele asociate acestei platforme
publicate In 1999 reprezinta o sursa interesanta
de informatii (Strategia Nationala Pentru Dez-
voltare Durabila 1999). Prevede treisprezece
masuri pentru protectia biodiversitatii, sublini-
ind Tn mod explicit multifunctionalitatea si im-
portanta padurilor virgine si cvasi-virgine din
Carpati. Documentele incluse in aceasta plat-
forma se mai referd la existenta a aproximativ
400.000 ha de paduri virgine si cvasi-virgine
in Romania.

O prima trecere in revista obiectiva a acestor
paduri a fost furnizata de inventarul realizat in
cadrul proiectului PIN-MATRA (Biris Si Veen
2005), in baza studiului finantat de Ministerul
Olandez al Agriculturii, Naturii si Calitatii Ali-
mentelor impreund cu Ministerul Afacerilor
Externe (PIN-MATRA/2001/018). Societatea
Regala Olandeza pentru Conservarea Naturii
(KNNV) si Institutul de Cercetari si Amenajari
Silvice au fost entitatile responsabile pentru
implementarea tehnico-stiintifica a studiului,
cu implicarea Oficiului European IUCN si
experti independenti in ecosisteme forestiere.
Proiectul s-a desfasurat intre 2001 si 2004. A
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reflectat nivelul cunoasterii la acel moment
(harti, fotografii aeriene, studii stiintifice, date
provenite de la diferite institutii din Romania
si din observatii proprii la care s-au adaugat
cartari realizate de experti si voluntari). Cele
mai importante concluzii ale studiului au fost:
« Ultimele suprafete de paduri virgine ramase
sunt concentrate in Carpatii Meridionali: su-
prafete extinse de paduri virgine au disparut
din alte zone ale Carpatilor din Romania sau
s-au redus la suprafete foarte mici.

+ In total, in cadrul proiectului au fost cartate
220.000 ha de paduri virgine.

Dintr-o perspectiva contemporand, studiul
PIN-MATRA ramane cel mai bine realizat, o
investigatie cuprinzatoare a padurilor virgine
din Romania la inceput de secol 21.

Autoritatile roméane (mai precis Romsilva)
au facut incercari repetate de discreditare a
rezultatelor studiului PIN-MATRA. Unii din
oficialii guvernamentali chiar au pretins ca
studiul PIN-MATRA nu a existat si Romsilva
nu a avut cunostinta ca ar existat vreodatd, cu
toate ca acest studiu a fost realizat in primul
rand de experti din cadrul ICAS (denumirea la
aceea vreme a INCDS). Intr-un document emis
de presa in iunie 2017, sub-secretarul de stat
din Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor
de la acea vreme, Istrate Stetco anunta: acest
inventar PIN-MATRA este un fals si nu exista.
Noi nu detinem studiul, ICAS nu il are, RO-
MSILVA nu il are (Euronatur 2017a). Studiul
complet, incluzand detaliiile geografice si car-
tografice ale suprafetelor identificate a fost pu-
blicat ulterior in timpul guvernului de tranzitie
(noiembrie 2015 pana in ianuarie 2017) putand
fi accesat liber inca la data elaborarii studiului
de fata (noiembrie 2020) pe portalul MMAP.

In 2017, Greenpeace a publicat un studiu
asupra padurilor potential virgine din Roma-
nia, studiu in cadrul caruia au fost identificate
296.000 ha (Ibisch et al., 2017b). Studiul s-a
bazat pe evaluarea unor date ce pot fi accesate
liber.

Autorii au subliniat ca au identificat supra-
fete cu un nivel mare de probabilitate de a fi
incadrate la paduri virgine si cvasi-virgine in
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poligoanele delimitate. Aceste rezultate au
constituit baza pentru studii ulterioare invede-
rea identificarii de paduri virgine si cvasi-vir-
giene (Schickhofer si Schwarz 2019). Inventa-
rul PRIMOFARO (PRIMary and Old Growth
Forest Areas of Romania) a evidentiat 525.000
ha care se presupune ca ar adaposti paduri
virgine si cvasivirgine. La nivel conceptual,
existd o buna corelatie intre suprafetele identi-
ficate si ariile protejate existente (aproximativ
330.000 ha din care doua treimi sunt ocupa-
te de ariile potentiale identificate). Totusi, se
atrage atentia in studiu cd in jur de 50% din
padurile virgine identificate in cadrul proiec-
tului PIN-MATRA corespunzator inventarului
comunicat in 2005, nu mai exista.

Studiul PRIMOFARO asupra ariilor poten-
tiale a padurilor virgine si cvasi-virgine a is-
cat o dezbatere aprinsa care inca se desfasoara
(incluzand si EWS, Societatea Europeana pen-
tru Viata Salbaticd, 2020). Ministerul Roman
al Mediului, Apelor si Padurilor a Insarcinat
Facultatea de Silviculturd din Brasov sa ela-
boreze un document ce exprima parerea unor
experti asupra rezultatelor proiectului PRI-
MOFARO. A fost publicat in acest context, un
raport asumat in mod anonim de un grup de
experti care sustine cd studiul PRIMOFARO
s-a bazat pe date suspecte din punct de vede-
re stiintific iar concluziile nu se pot verifica
(UTB 2020 a,b). in acest context, in privinta
Facultatii de Silviculturd din Brasov nu exista
date asupra implicarii in activitatile de cartare
a padurilor seculare care sa merite un regim de
protectie si nu a avut contributii semnificati-
ve in cadrul Catalogului National al Padurilor
Virgine si Cvasi-virgine.

Padurile europene e fag si Patrimoniul UNESCO
(Padurile vechi si primordiale de fag din Carpati si
alte regiuni ale Europei)

Doua sunt speciile de arbori care sunt vitale
prin contributiile lor la patrimonial natural al
Europei dupa cum indica distributia lor geo-
graficd si istoria evolutiva: fagul (Fagus sylva-
110
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tica) si bradul (4bies alba).

Padurile dominate de fag sunt inca ras-
pandite in zonele montane dar cele native
cvasi-virgine de fag si cele de fag in amestec
cu bradul si molidul au devenit rare datorita
istoriei indelungate de exploatare (Dierschke
si Bohn 2004, Bohn si Gollub 2007, Knapp
2007). Padurile virgine si cvasi-virgine ale
Romaniei sunt unice prin extindere si continu-
itate temporala. in 2017, Patrimoniul Mondial
UNESCO s-a extins semnificativ prin inclu-
derea a 78 de arii in 12 tari totalizand o su-
prafatd de 92.000 ha. Aproape 70% din aceste
suprafete se afla in arcul carpatic; Romania si
Ucraina detin fiecare aproximaiv 24.000 ha iar
Slovacia, 5.800 ha. Aceasta extindere a supra-
fetelor a determinat si o modificare a numelui
programului in Paduri vechi si primordiale de
fag din Carpati si alte regiuni ale Europei. O
propunere recenta de extindere ca urmare a
unui proces coordonat de comitetul elvetian
UNESCO ar adauga alte 37 de arii in 10 tari
(inclusiv paduri de fag in 8 tari care nu sunt
reprezentate in momentul de fatd) totalizand o
suprafatd de 19.155 ha (UNESCO 2020).

Inscrierea pe lista Patrimoniului Mondial
obliga tara respectiva la a garanta permanent
si efectiv integritatea siturilor si asigurarea ca
acestea sunt protejate impotriva deteriorarii si
distrugerii. Acestea sunt cele mai reprezentati-
ve dintre padurile seculare de foioase din Eu-
ropa. Cele mai multe sunt greu accesibile, dar
existd si paduri care au scdpat de exploatare
timp de decenii datorita silvicultorilor respon-
sabili si a proprietarilor de padure constienti
de valoarea acestor paduri. S-au pastrat ca arii
restranse de paduri virgine in care structura
tipicd s-a conservat si dezvoltat. Padurile de
fag din Carpatii roméanesti si cei din Ucraina
sunt citate in mod repetat ca fiind unice datori-
ta suprafetelor extinse ocupate. Mai sunt inca
cateva mii de hectare de paduri de fag conti-
nue, frecvent in amestec cu bradul si molidul.
Se extind in mai multe tipuri de statiuni si in
lungul gradientelor altitudinale adapostind o
biodiversitate exceptionald. Totusi, cateva din
aceste paduri au fost in centrul unor dezbateri
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politice care au ingreunat procesul includerii
in catalogul UNESCO, pentru unele din ele
procesul de includere fiind inca in desfasura-
re. Alte paduri virgine care ar fi meritat sa fie
incluse au Intdmpinat diferite piedici generate
de factori precum tipul de proprietate, lipsa in-
teresului, retineri din partea térilor si institutii-
lor de a—si asuma raspunderi, lipsa sustinerii si
optiunilor de protectie. Localizarea geografica,
integrarea 1n peisaj si utilizarea ariilor adiacen-
te au afectat procesul de punere la dispozitie
si desemnare a zonelor tampon in lipsa carora
protectia este dificild daca nu imposibila.

In general, desemnarea de zone tampon este
in momentul de fata cerintd obligatorie pen-
tru siturile din Patrimoniul Mondial. Pentru
garantarea functionalitatii zonelor tampon, o
cerintd suplimentara prevede ca aceste zone sa
fie terenuri care sa permit controlul din partea
respectivei tari prin acces direct sau indirect,
esentialmente sa fie teren din proprietatea pu-
blica. Acolo unde siturile patrimoniului mon-
dial prezintd granite cu proprietdti private, zo-
nele tampon trebuie desemnate in consecinta
in interiorul sitului. Interventiile silviculturale
sunt premise doar daca sunt executate de agen-
tii sau Imputerniciti sub rezerva de a nu com-
promite scopul de conservare a sitului aflat
in Patrimoniul Mondial, aceasta fiind una din
problemele majore in Romania, in cazul zone-
lor tampon desemnate in jurul padurilor de fag.

La a 43 a sesiune a Comitetului UNESCO
pentru Patrimoniul Mondial care a avut loc
la Baku in 2019, organizatia mondiald a facut
cunoscute o serie de incélcari grave inregistra-
te in situri ale Patrimoniului Natural Mondial
in Romania si a criticat protectia neadecvatd a
acestor situri. In mod specific, acestea au facut
referinta la extrageri de arbori din situri aflate
in Patrimoniul Natural Mondial si din zone-
le tampon adiacente precum si constructia de
sosele prin zone de protectie strictd (zone nu-
cleu). Cateva exemple importante includ zona
Ciucevele-Cernei, parte a sitului Patrimoniu-
lui Natural Mondial aflat in Parcul National
Domogled-Valea Cernei in care constructia
drumului national 66A este planificatd a stra-
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bate zona de protectie stricta. In iulie 2019, mi-
nistrul transporturilor din acea vreme, Razvan
Cuc anunta inceperea in scurt timp a construc-
tiei soselei (Romania-Insider 2018, Euronatur
2019a).

Euronatur a furnizat urmatorul comentariu
asupra acestor evenimente: ne temem cd acest
sit extraordinar al Patrimoniului Natural
Mondial va capata in scurt timp statutul de pe-
riclitat... Managementul siturilor din Romdnia
nu a reugit sa se imbundatdteascd in ultimii ani
si sunt necesare actiuni urgente. Comitetul Pa-
trimonului Mondial a ajuns deja in stadiul 1 in
procesul de sanctionare in legaturd cu situri-
le aflate in Patrimoniul Mondial din Romdnia
si nu putem decat sa speram ca guvernul Ro-
mdniei se va inclina in fata acestei presiuni si
va regandi modul de abordare. Romdnia este
garantul pentru paduri virgine pretioase care
au disparut de multa vreme din restul Europei
(Euronatur 2019b).

Situatia politica din Romania siimpactul el asupra
padurilor virgine $i seculare

Pentru a intelege situatia actuala si statutul pa-
durilor virgine si seculare din Romania acestea
trebuie privite in contextul conditiilor si struc-
turilor socio-politice.

Este o analiza dificila pentru ca Romania
beneficiazd de simpatia totala (ne referim la
autorii acestui studiu): ecosisteme si peisaje
magnifice, contributii unice la cultura si istoria
comunad, ospitalitatea exceptionala a poporului
roman sunt motivele acestei simpatii. Totusi,
cultura politica trebuie criticatd pentru inter-
pretarea data democratiei, tolerantei, libertatii
de expresie si accesul publicului la informatie.
Din aceasta perspectiva, Romania nu este sin-
gura tara membra a Comunitatii Europene cu
deficiente semnificative la acest capitol.

Din istoria post-decembrista recentd se
desprinde impresia generala cd tare precum
nepotismul, coruptia, abuzul de autoritate re-
prezinta fenomene de masa pe fondul oscila-
tiei societatii in jurul polilor de putere care au
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dominat alternativ scena politica. Aceste tare
mostenite din epoca comunista care au edificat
o adevarata cultura a coruptiei pare a fi profund
inradacinata in atitudinile morale la nivel con-
ceptual si practice pentru sectoare largi sociale
si economice: coruptia este frecvent acceptata
ca o solutie logica la problemele societatii si
a celor individuale (Der Spiegel 2019). Putine
lucruri s-au schimbat dupa aderarea Romaniei
la Comunitatea Europeana in 2007. CE publica
in fiecare an un raport asupra starii societatii
romanesti 1n privinta nivelului coruptiei iar cel
din 2019 a aratat ca s-au Inregistrat inrautatiri
in anumite domenii (EU 2019). Coalitia de gu-
vernare afalta la putere pana in noiembrie 2019
pare a fi de vind in extinderea unei asa zise
retele a conspiratiei. Observatorii s-au referit
in mod explicit la coruptia institutionalizata,
Deutschlandfunk (2019) numind principalul
partid politic de la acea vreme - organizatie
mafiotd. Politicienii se folosesc de pozitia lor
pentru imbogatire, deturneaza fonduri publice
la scara mare (inclusiv fonduri provenite de la
UE), accepta mita si recompenseaza cu locuri
de munca in sectorul public si contracte cu sta-
tul a membrii familiei, prietenii, cunostintele
fara licitatie publica (Der Spiegel 2019). In
acest mod Romaénia si-a format o imagine de
cel mai corrupt membru al Uniunii Europene
(Die Zeit 2020).

In ianuarie 2019, ministrul mediului, ape-
lor si padurilor la acea vreme, loan Denes a
declarant in timpul unei audieri la Parlamentul
European ca taierile ilegale erau limitate la pu-
tine paduri private si nu constituie un fenomen
de masa (Siiddeutsche Zeitung 2019). Cu toate
acestea, Directia de Investigare a Infractiuni-
lor de Criminalitate Organizata si Terorism,
DIICOT a evidentiat cu totul alte realitati inca
din 2018: dupa verificarea a 23 de sedii, pre-
dominant ale firmelor straine, DIICOT a con-
cluzionat cd industria lemnului in cooperare
cu agentii guvernamentali si Romsilva au fost
implicate in tdieri ilegale la scard mare inca cel
putin din 2011(The Guardian 2018). DIICOT
s-a mai referit la un raport confidential al In-
stitutului National de Statistica (INS 2013) in
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care se estima cd intre 1990 si 2011 au fost ta-
iati ilegal cel putin 80 milioane de metri cubi
de lemn cu o valoare de piata de 5 miliarde de
euro. Estimarea este foarte conservativa deore-
ce nu au putut fi statistic detectate si verificate
decat putine variante de taieri ilegale sistema-
tice.

In timpul guvernarii tehnocrate care a con-
dus Romania din noiembrie 2015 péana in ia-
nuarie 2017, taierile ilegale la scard mare au
devenit o problema politicd, condamnnarea
celor vinovati devenind o prioritate nationa-
la. Primul ministrul al guvernului de tranzi-
tie, Dacian Ciolos, fost Comisar UE pentru
Agricultura anunta ca tdierile ilegale au atins
asemenea proportii incat amenintd securittea
nationala. Ciolos estima taierile ilegale la 8,7
milioane metri cubi pe an (Proplanta 2016, Ro-
mania-Insider 2016).

Un raport al Radio Romania International
(RRI 2018) a mentionat mai mult de 20.000
incidente constand in taieri ilegale in 2017 si
aproximativ 5.500 de taieri ilegale, obiect al
urmadririlor penale din care doar 605 au ajuns in
instantd. Doar in 2017, 1465 de vehicule care
transportau lemn téiat ilegal au fost confiscate.
Printre zonele fierbinti de taieri ilegale figurau
judetele Suceava, Harghita, Maramures, Cluj
si Sibiu care au totalizat mai mult de 50% din
arborii taiati ilegal in 2017, in Romania. Infor-
matiile asupra acestor ilegalitati au fost culese
prin intermediul a doua sisteme de urmarire a
trasabilitatii lemnului:

« La initiativa WWF Romania, sistemul de
urmarire satelitara SUMAL a adevenit opera-
tional in 2014 (Sistem de Urmarire a MAteria-
lelor Lemnoase, WWF, 2015). Aparitia acestui
sistem trebuie pusd in contextual obligativitatii
implementarii Reglementarii Uniunii Europe-
ne a comertului cu material lemnos (EU Re-
gulation No. 995/2010). SUMAL a devenit o
cerintd legala obligatorie din nou, din 2020
(ADZ 2020).

+ In 2016, sub guvernarea de tranzitie a fost
instalat sistemul de urmarire in timp real numit
Inspectorul Padurilor. Dupa schimbarea guver-
narii in 2017, sistemul a devenit in mod gradat
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neoperational pana la inchidere completa ($ti-
rile PROTV 2018, 2019).

Prin inchiderea SUMAL si a Inspectorului
Padurii, subiectul taierilor ilegale a disparut
din agenda politicd curentd si a fost calificat
drept stire falsa si propaganda bazata pe date
neverificate a ONG-urilor (Euronatur si Agent
Green 2019).

In 22 noiembrie 2019, Costel Alexe dupa
preluarea conducerii Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor a facut un anunt surprinza-
tor prin care dezvaluia cd existau semne de in-
trebare asupra cifrelor referitoare la recoltarea
lemnului din anii anteriori (Romania-Insider
2019a). Facea referire la datele furnizate de
IFN (Inventarul Forestier National) care a es-
timat cd media anuald cea mai recent calculata
se situa in jurul cifrei de 38,6 milioane metri
cubi adica cu 20 milioane metri cubi mai mult
decat cifrele comunicate oficial de govern. Ci-
fra publicatd de Romsilva a fost de 18,5 mili-
oane metri cubi ceea ce sugereaza ca mai mult
de jumatate din taieri nu au fost inregistrate ani
la rand.

Costel Alexe a sustinut ca singura explica-
tie pentru aceasta valoare o reprezinta taierile
ilegale care dubleaza volumul de lemn recoltat
comunicat oficial. Cercetatorii care au partici-
pat la inventar au decis sa iasa in public cu stu-
diul lor ce continea cifre vehenment contestate
in contextual in care superioarii lor le-au in-
terzis publicarea sau comunicarea cifrelor. Mai
intai, cecetatorii implicati direct in elaborarea
IFN au prezentat studiul in cadrul institutiei de
care apartineau (INCDS) care la randul sau a
inaintat studiul catre MMAP din care au fost
indepartate cifrele care au starnit controverse.
Inevitabil, dupa publicarea integrald pe 22 no-
iembrie 2019, studiul care a stat la baza IFN
a fost aspru criticat de administratia silvica,
asociatiile proprietarilor de padure si compa-
niile procesatoare ale lemnului care au pus la
indoiald veridicitatea acestuia. Spre exemplu,
directorul INCDS a reactionat sustinand ca ci-
frele publicate de IFN nu sunt reprezentative i
nu corespund datelor statistice oficiale privind
lemnul pe picior (Holzkurier 2019).
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Codul Silvic a fost completat relativ recent
ca urmare a presiunilor exercitate de grupurile
de activisti de mediu si a intrat in vigoare in
8 septembrie 2020 (Monitorul oficial Partea
I, Nr. 823). Elementele de noutate din codul
silvic includ: 1. Furtul de lemn, indiferent de
cantitate si calitate este considerat act penal,
2. Vehiculele prinse ca transporta lemn recoltat
ilegal pot fi confiscate, 3. Taierile rase in arii
protejate sunt interzise, 4. Transportul de ma-
terial lemnos, inclusiv al rumegusului, scoartei
sau a altor reziduri lemnoase trebuie inregis-
trate in SUMAL.

Romsilva este placa turnanta a tuuror activi-
tatilor economice si politice care implica padu-
rea in Romania. A fost infiintata in 1990 dupa
caderea comunismului si administreaza toate
padurile statului roman.

In momentul de fati, Romsilva adminis-
treaza 3,4 milioane ha de paduri, aproximativ
52% din suprafatd impadurita a romaniei (FTP
2020). Aproximativ 2,2 milioane ha (34% din
suprafata impaduritd) se afla sub controlul di-
rect si proprietatea statului. Exista si alte su-
prafete considerabile care sunt revendicate de
Romsilva dar care sunt de fapt, proprietati pri-
vate sau comunale cu un statut neclar datorita
titlurilor de proprietate neclare sau documen-
telor cadastrale vagi. In alte cazuri, documen-
tele nu au existat sau au disparut iar potentialii
proprietari nu sunt la curent. Dupa cateva ge-
neratii, persoanele private se poate sa fi uitat de
padurile mostenite sau nu pot face dovada cu
documente a dreptului de proprietate, sau nu
sunt interesate sd intreprindd actiunile legale
necesare pentru punerea in posesie. Romsilva
administreaza 1,2 milioane ha de padure cu
diferite forme de proprietate, altele decat ale
statului dintre care unele raman cu un statut
incert.

Romsilva are un numar de 16.500 angajati
intr-o structurd complexa, supradimensionata,
ineficienta in administrarea celor 3,4 milioane
ha de padure (Die Zeit 2019, Eustafor 2020).
Atat directiile silvice cat si administratiile a 12
din cele 13 parcuri nationale sunt complet de-
pendente financiar de Romsilva. in contextul
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unei coruptii generalizate, o prezentare onesta
a veniturilor si cheltuielilor regiei nu este de
asteptat.

Dupa cum se poate constata din cele prezen-
tate, in multe din regiunile Romaniei, paduri-
le sunt expuse unor presiuni enorme. Acestea
afecteaza padurile virgine si cvasi-virgine din
arii protejate cum sunt parcurile nationale, re-
zervatiile naturale si arii supuse unui regim de
conservare conform Directivei Habitate.

Multe din cauzele exploatarilor neverifica-
te, legale sau ilegale isi au originea in afara
Romaniei deoarece cantitati mari de lemn sunt
exportate inainte sau dupa procesare. Conform
Romania Insider (2019b), luind in considerare
statisticile oficiale, numai in 2018 exporturile
de lemn si produse de lemn s-au ridicat la 1,63
miliarde euro, mai mult de jumatate fiind di-
rectionate catre tari din afara Comunitatii Eu-
ropene.

Principalii jucatori pe piata lemnului din
Romania sunt:

* Egger — firma austriacd cu un capital de
aproximativ 2 miliarde euro, cu sediul din Ro-
mania la Radauti din 2008.

e H.S. Timber Group, numita pand in 2019
Holzindustrie Schweighofer (firma austriaca,
capital de aproximativ 0,6 miliarde euro - din
2003 prezenta in Sebes, din 2008 in Radauti,
din 2010 in Comanesti si din 2015 in Reci.

» Kronospan (firma austriac, capital de 4 mi-
liarde euro), din 1997 prezenta in Sebes, din
2009 1n Brasov.

La nivel mai larg, regional firmele care folo-
sesc lemn din arcul carpatic:

* International Papers - firma din Statele Uni-
te ale Americii cu un capital aproximativ de
20 de miliarde de euro, localizata la Kwidzyn
(Polonia) din 1992.

* Mondi Group - firma din Africa de Sud,
cu sedii in Regatul Unit si Austria, capital de
aproximativ 7 miliarde euro, din 2004 prezenta
in Slovacia, la Ruzomberok.

* Swiss Krono - cu sediul in Elvetia, capital
de 1,6 miliarde euro, din 2016 prezentd in Un-
garia la Vasarosnamény (compania precedenta
activa intre 1988 si 2011).
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Principalii jucdtori in Romania includ
trei companii austriece: HS Timber Group,
Kronospan si Swiss Krono (apartinand concer-
nului Kaindl din Salzburg) si grupul Egger ori-
ginar din Tirol. Firmele colaboreaza strans iar
fabricile lor sunt apropiate ca localizare astfel
incat lanturile lor de productie se intrepatrund.
Exista acuzatia la adresa Romsilva in legatura
cu mii de hectare de teren, unele fiind obiectul
unor dispute asupra formei de proprietate care
au fost vandute investitorilor straini. In unele
cazuri s-a ajuns in instantd si au fost pronun-
tate sentinte de condamnare, printre acestea
numarandu-se complexul Harvard-Ikea.

Combinatia dintre taieri ilegale si comer-
tul cu lemn genereaza profitui uriase netaxa-
te. Sistemul este bine organizat si conectat la
sfera politicului si la administratie. Oricine se
opune mafiei lemnului trebuie sa se astepte la
consecinte grave. Canalul de stiri Recorder.ro
a scos la iveala artificiile la care se recurge in
Bucovina pentru a transforma in legal lemnul
taiat ilegal (Romania Insider 2019b). O tactica
simpla folosita frecvent este asa numita meto-
da aditiva: suprafete cu arbori fara valoare sau
morti sunt vandute la licitatii la preturi scazu-
te, cand in realitate sunt arborete cu arbori de
dimensiuni mari, sandtosi care sunt marcati si
doborati. Astfel, firma primeste doi metri cubi
de lemn pentru fiecare metru cub recoltat legal,
fiind emisa o chitantd numai pentru cantitatea
de lemn legal.

O altd practica este 1n fapt o masinatie con-
tabila: investigatorii au descoperit ca multe din
precum si informatia locald asupra varstei si
structurii arboretelor este inactuald, incorecta
sau falsificata in contextul in care exista un ac-
ces public limitat la amenajamente. Acestea in-
in mod real. In felul acesta se creeazi conditi-
ile pentru taieri rase la scara mare care aparent
sunt legale din perspectiva contabila. O alta
metoda simpla si larg documentata recurge la
taieri ilegale pe suprafete mari de padure, acte
criminale comise in mod deliberat (EIA 2015,
Klawitter 2015, Pearce 2015, Knapp 2016,
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Der Spiegel 2017, Schlingemann et al. 2017,
Barbera 2019, Declic 2019, Aljazeera 2020,
Bayerischer Rundfunk 2019, 2020, Romania
Journal 2020).

O metoda folosita pe scara larga si in mod
continuu consta in subestimarea volumelor re-
coltate. Angajatii Romsilva marcheaza arborii
pentru a fi doborati si inregistreaza in statisti-
cile oficiale de exemplu, indltimi de 18 m, di-
ametre de 25 cm cand in realitate arborii sunt
cu indltimi de 30 m si diametre de 40 cm. Di-
ferenta se traduce in sume mari de bani. Siste-
mele de tipul SUMAL sau Inspectorul Padurii
oricum nu ar putea detecta o asemenea frauda.

Situatia si protectia parcurilor nationale

Knorn et al. (2012) au utilizat fotografii aerie-
ne pentru a vizualiza amploarea pierderilor de
suprafete Tmpadurite in intervalul 2000-2010,
in regiuni extinse ale Romaniei care adapos-
teau zone protejate ca Parcul National Retezat,
Parcul Natural Apuseni, muntii Ciucasului si
Parcul Natural Muntii Maramuresului. Consta-
tarea a fost cd numai 1,3% din suprafetele im-
padurite au disparut in acest interval de timp.
De fapt, 70% din interventiile silviculturale
intre care unele severe (tdieri rase pe suprafe-
te mici sau extinse, taieri progresive executate
la intervale scurte de timp) au avut loc in arii
protejate: 5,9% in parcuri nationale, 15,5% in
rezervatii si 48,6% 1n situri Natura 2000. De la
aderarea Romaniei la Comunitatea Europeana
in 2007, un proces dramatic de pierdere a su-
prafetelor impadurite din arii protejate a fost
documentat n numeroase rapoarte si a intrat
in atentia organelor juridice (Roser 2012, Eia
2015, Euronatur 2017b, 2018).

O problema generala, care nu este proprie
doar Romaniei consta in definirea ariilor prote-
jate de nivel national si international precum si
a statutului lor legal. Definitiile consacrate pre-
cum si obiectivele enuntate de [IUCN (Dudley
2008, 2013, Lausche si Burhenne 2011) sunt
frecvent interpretate ca standarde legale pentru
protectia unei entitati cand in fapt sunt numai
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recomandari. Chiar dacd recomandarile [UCN
privitoare la entitati protejate (spre exemplu,
parcuri nationale, categoria II a IUCN) sunt in
consens cu definitiile prezente in legislatiile
nationale ceea ce determina In mod automat un
regim de protectie, acest fapt nu inseamna ca
regimul de protectie este asigurat in mod ex-
plicit. Existd o confuzie frecventd in legatura
cu interzicerea strictd a tdierilor pe 75% din
suprafata unui parc national care este protejat
automat prin amenajamente, aceasta fiind doar
o recomandare IUCN. Cu alte cuvinte, incalca-
rile din ariile protejate nu pot fi urmarite penal
decat in masura n care acestea incélca legile
nationale, reglementiri UE (Directivele UE
Habitate si Pasari) sau angajamente internati-
onale (situri ale Patrimoniului UNESCO sau
rezervatii ale biosferei).

In lumina interpretarii oficiale a importantei
ecologice si a caracterului de protectie, zona
de protectie integrald, zona de protectie stricta
si zona de protectie stiintifica sunt considerate
zone nucleu. Prin lege, taierile sunt admise in
zona de protectie integrald datoritd numeroase-
lor exceptii si a intepretarii libere a cerintelor
legale. Zonele de conservare durabila si zonele
de dezvoltare durabila nu au niciun fel de re-
strictii in interventiile silviculturale.

In mod concret acestea se refera la lucrari
de conservare, de igiend si accidentale care
sunt admise fard o motivare explicita (cum ar
fi acordul consiliului stiintific) In toate zonele
de management, chiar si in cele de protectie
strictd. Conform informatiei oficiale, se admit
taieri restranse de igiend si de conservare in
zonele de protectie dar o inspectie de detaliu a
scos la iveala despaduriri pe suprafete extinse
(Bayerischer Rundfunk 2019, 2020, Euronatur
2019a, b).

In 2017, din cei aproape 18 milioane metri
cubi extrasi, aproximativ 10 au fost inclusi la
taieri de conservare. In acel context au avut loc
taieri de igiena si de conservare la scara larga
in paduri dominate de fag aflate in zone prote-
jate. Nu au fost evidentiate dezastre extreme
sau calamitati In zonele cu paduri de fag care
sa justifice aceasta crestere brusca a taierilor
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de conservare si a celor de igiena. Exemplul
aratd o interpretare foarte liberd a legii cit si o
definire ce lasd loc la interpretari a lucrarilor
silvice mentionate.

Din 2016, Agentia Nationald pentru Arii
Naturale Protejate, ANANP cu sediul in Bu-
curesti s-a aflat sub controlul direct al Minis-
terului Mediului, Apelor si Padurilor (ANANP
2020). Teoretic, printre sarcinile acestui orga-
nism s-a aflat si managementul ariilor protejate
in conditiile unei subfinantari cronice. Aceas-
ta situatie a dus la incapacitatea institutiei de
a-si exercita fie si la nivel minimal, atributiile.
Informatii asupra proiectelor in desfasurare a
ANANP, asupra responsabilitdtilor si preocu-
parilor nu fac nici o mentiune asupra paduri-
lor virgine din Catalogul National al Padurilor
Virgine si Cvasi-Virgine.

Din cele prezentate se pot trage urmatoarele
concluzii:

* La modul general, zonele nucleu ale par-
curilor nationale aflate sun protectie stricta ar
trebui extinse la 75% din arie pentru a se alinia
la recomandarile IUCN cu privire la Categoria
II de arii protejate.

+ 1In cateva din parcurile nationale, categoria
zonelor nucleu ar trebui definita clar si inclusa
in amenajamente.

e Zona tampon trebuie definita clar in raport
cu obiectivele de protectie in sensul lucrarilor
silviculturale permise.

» Sunt necesare activitati permanente de mo-
nitorizaresi control.

* Administratiile parcurilor nationale ar tre-
bui sd devina entitati independente de admi-
nistratia forestiera de stat si sa beneficieze de
bugete proprii.

Fundatia Conservation Carpathia

Infiintarea Fundatiei Conservation Carpathia
in 2009 (contestata si expusda la numeroase
defaimari, vezi Nostra Silva 2020) a fost un
raspuns la dezamagirea, furia, fatalismul, ne-
putinta in fata supraexploatdrii si distrugerii
padurilor virgine existente in Carpatii Meri-
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dionali. Misiunea fundatiei a fost crearea unui
Parc National al Muntilor Fagaras de 250.000
ha. Din aceasta suprafata, 60.000 ha ar fi fost
achizitionate prin eforturile fundatiei sau ar fi
fost protejate pritr-un program de compensatii
oferite proprietarilor privati. Initiativa acestui
proiect vizionar a revenit sotilor Christoph
Promberger si Barbara Promberger-Fiirpass,
doi biologici conservationisti care au venit in
Carpatii Meridionali in 1990 cu scopul de a
studia carnivorele mari. Proiectul de infiinta-
re a Parcului Muntilor Fagaras este rezultatul
eforturilor conjugate ale sotilor Promberger si
a Fundatiei Conservation Carpathia (FCC) in
contextul evidentei ca managementul ariilor
protejate nu are in vedere conservarea natu-
rii. Din 2009 fundatia a utilizat fonduri pentru
achizitionarea a 25.000 ha de padure, de foste
pasuni si suprafete despadurile ca urmare a ta-
ierilor rase. Acestea din urma au suferit de pe
urma eroziunii pe scara larga si saracirii solu-
rilor si au fost reabilitate cu un efort sustinut
pentru a reveni la starea anterioara de natu-
ralitate. FCC a inregistrat peste 10.000 ha de
paduri virgine pentru a fi incluse in Catalogul
National. O problema majora intampinata pe
parcurs a fost faptul ca titlul de proprietate
detinut de FCC nu a dat dreptul exercitarii in-
terdictiei de vanatoare pe aceste terenuri. Tere-
nurile de vanatoare sunt atribuite prin licitatie
in mod independent asa ca FCC a decis sa in-
fiinteze propriile asociatii de vanatoare pentru
a asigura pe timp Indelungat dreptul de vana-
toare nu numai in teritoriul aflat in proprietatea
FCC dar si 1n aria extinsa la 60.000 ha. Scopul
a fost de a creea habitate sigure pentru ursi,
lupi si rasi. Pe aceste terenuri, noii proprietari
pot organiza paza impotriva braconierilor, va-
natorilor ilegali si pot interzice vanatoarea la
trofeu si pe cea sportiva.

Proiectul REMOTE [(REsearch on MOuntain Temper-
ate, Primary Forests)

Proiectul REMOTE dezvoltat de Universitatea
din Praga (https://www.remoteforests.org/pro-
ject.php) este o colaborare internationala pe
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termen lung bazata pe o retea de suprafete de
proba pemanente 1n paduri din Europa Centra-
1, de est si sud-est. Sub conducerea unei echi-
pe a universitatii din Praga a fost dezvoltat un
sistem de monitorizare a unor paduri primare
selectate 1n regiunea mentionata. Aceste paduri
primare joaca un rol cheie prin habitatele puse
la dispozitia multor specii rare si prin functiile
ecosistemice. Din reteaua suprafetelor de pro-
ba se culeg date asupra structurii padurilor si
dinamica pe termen lung a arborilor individu-
ali. Analizele dendrocronologice reprezintd o
parte componenta importantd a proiectului ast-
fel incat a rezultat una din cele mai mari baze
de date din lume a seriilor dendrocronologice.
Scopul general al proiectului este contributia
la protejarea ultimelor paduri primare in fata
amenintarilor multiple. In momentul de fata,
suprafete de probd sunt instalate in Albania,
Bosnia, Bulgaria, Croatia, Roméania, Serbia,
Slovacia si Ucraina. Regretabil este faptul ca
existd in momentul de fatd o rezistentd inex-
plicabild a oficialitatilor roméane din domeniu
in a permite efectuarea studiilor in contextul
existentei unei birocratii disproportionate.
Multe din rezultatele acumulate din 2010 pana
azi au fost deja publicate in reviste stiintifice
de prestigiu (Cailleret et al. 2018, Vitkova Si
Al. 2018, Mikolas et al. 2019, Labusova et al.
2019).

Europa, Comunitatea Europeani si dezbaterea
asupra padurilor virgine din Roménia

In 2003, la initiativa guvernului ucrainean de
la acea vreme, Romania, Polonia, Serbia, Slo-
vacia, Republica Ceha, Ucraina si Ungaria au
semnat Conventia Carpatica de la Kiev care a
intrat In vigoare ca o intelegere multilaterala in
2006 (Carpathian Convention 2003).
Conventia acopera intreaga arie geografica
a Carpatilor si, alaturi de Conventia Alpilor
este al doilea tratat sub-regional pentru pro-
tectia si dezvoltarea durabila regiunilor mon-
tane. Obiectivele Conventiei Carpatilor sunt
multiple si toate sunt obligatorii pentru atin-
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gerea scopului dezvoltarii durabile si protec-
tia resurselor naturale precum si a habitatelor.
Statele contractante au cazut de accord in mod
explicit asupra strategiilor politice si masurilor
de protectie a padurilor si biodiversitatii. Spre
exemplu, 1n a treia conferintd a tarilor partici-
pante care a avut loc la Bratislava in 2011 s-a
convenit asupra inventarierii tuturor padurilor
pimordiale din regiunea Carpatica.

Cunoscandu-se situatia tarilor din regiunea
carpatica si greutatile pe care le intampina,
multe din ele documentate in raportul de fata,
trebuie mentionat ca tarile contractante nu au
reusit sa duca la bun sfarsit prevederile Con-
ventiei. Spre exemplu, inventarul padurilor
virgine asupra caruia s-a convenit in 2011, nici
macar nu a fost demarat.

In cursul celor sase conferinte ale conventi-
ei care au avut loc pana in momentul de fata,
subiectul taierilor ilegale 1n regiunea Carpatica
a fost o temd constant prezenta. In adresarea de
bun venit de la conferinta a sasea din noiem-
brie 2020, directorul Programului Natiunilor
Unite pentru Mediu (UNEP), Inger Andersen
s-a referit foarte explicit la amenintarea majo-
ra pentru padurile din regiunea Carpatica re-
prezentata de taierile ilegale care frecvent sunt
asociate cu crima organizatd. O buna parte din
pericolele care ameninta Carpatii vine din acti-
vitati ilegale ale crimei organizate: grupari cri-
minale nu au nici o limita in a recurge la vio-
lenta, intimidare si uneori asasineaza lucratori
silvici si activisti de mediu (Andersen 2020).

In pofida acestei luari de pozitie clare prin
limbajul politic adoptat, dezbaterile s-au limi-
tat la a da recomandari in limita protocolului
semnat pe 25 noiembrie 2020: recunoscand
faptul ca taierile ilegale cu grade diferite de
gravitate in tarile membre ale conventiei re-
prezintad o problema importantd si complexa
in Carpati, cu efecte trans-frontaliere care ne-
cesitd cooperare internationald, se cere parti-
lor participante sa schimbe informatii si sa-si
coordoneze eforturile pentru rezolvarea pro-
blemei folosindu-se de mecanisme platformei
deja existente, considerate ca fiind adecvate.

La nivel politic au fost intreprinse nume-

117



Bucov. For. 21(1): 105-126, 2021

roase incercari de a aborda fraudele si lipsa
de conformare la reglementarile europene a
situatiilor mentionate. De exemplu, in 2015,
membrii ai parlamentului European au depus
o plangere catre comisia UE asupra taierilor
ilegale din Romania, dar nu s-a intreprins nici
o actiune concretd de cdtre institutiile UE iar
taierile ilegale au crescut in amploare,

Dupa evaluarea mai multor rapoarte si ima-
gini satelitare, in noiembrie 2017 UNEP a atras
atentia asupra taierilor ilegale din padurile vir-
gine din Romania calificandu-le ca cele mai
mari amenintari la adresa unei conservari du-
rabile a naturii in Europa. Chiar si acest sem-
nal de alarma explicit nu a avut ecou ((UNEP
2017, Siiddeutsche Zeitung 2019).

In ultimii ani, parlamentari UE precum
Anna Deparnay-Grunenberg si Martin Haus-
ling (Partidele Verzilor din parlamentul UE) au
organizat o serie de evenimente la Bruxelles
pentru a atrage atentia supra taierilor ilegale
din Carpatii din Romania venind in contraven-
tie cu legile UE (Héausling 2020). Comisia UE
a initiat n final, primul stadiu al procedurii de
infringement Tmpotriva unui stat membru UE
prin trimiterea unei scrisori continand o noti-
ficare formala pe 12 februarie 2020 in confor-
mitate cu prevederile tratatului de la Lisabona.
Pe scurt, scrisoarea solicita Romaniei sa aplice
in mod corect Reglementarea UE cu privire
la Lemn, reglementare incalcata de Romania
ceea ce atrage automat consecinte si asupra al-
tor reglementari cum sunt Directiva Habitate si
Directiva Pasari.

Scrisoarea trimisd de Comisia europeana
contine urmatoarele critici si solicitd informa-
tii suplimentare cu privire la (RELR 2020a si
b):

e Multe din ariile protejate conform Directi-
vei Habitate si Directivei Pasari nu beneficiaza
de un plan de management sau acest plan este
inadecvat.

* Nenumarate situri Natura 2000 au disparut
fara nici o explicatie.

* Amenajamentele silvice au fost elaborate
fara studii adecvate de impact asupra mediului

la care se adauga faptul cd aceste documente
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nu sunt publice ceea ce contravine Actului In-
formatiei UE.

» Exploatarea in arii protejate, ceea ce inclu-
de frecvent taieri rase, a fost autorizata fara un
studiu de impact de mediu cerut de Directiva
Habitate.

In acest context, in martie 2020 Euronatur si
Agent Green au prezentat o documentatie foto-
graficd a interventiilor silviculturale din trecut
sau recente in 18 situri Natura 2000. Aceste in-
terventii sunt incompatibile cu o utilizare du-
rabila fiind caracterizate de scara larga la care
au fost aplicate ceea ce este interzis prin Codul
Silvic. Suprafete mari cu taieri rase, multe din
ele executate pe pante abrupte, folosindu-se
modalitati brutale de transport, au fost distru-
se. Documentele au furnizat localizari precise,
cu coordonate GPS. Nu a existat nici un ras-
puns oficial la aceste acuzatii. in mod concret
acuzatiile s-au referit la urmatoarele suprafete
(situri Natura 2000 din care unele se afla in
parcuri nationale):

e Muntii Fagaras) (ROSCI 0122), pe valea
Sinca, Stramba, Ucisoara, Ucea mare, Samba-
ta, Curpanului, Arpaselu, Laita, Arpasu Mare.
Boia Mica si barajul Vidraru.

* Domogled-Valea Cernei National Park
(ROSCI 0069) pe valea Radoteasa, in Cerna
Sat, stancile de calcar de la Ciucevele si launa
Craiova.

* Nordul Gorjului de Vest (ROSCI 0129) cu
valea Vija.

e Parcul National Semenic-Cheile Carasu-
Iui (ROSCI 0226) cu vaile Toplita si Cosava
Mare.

 Parcul National Retezat.

UE nu poate si nu trebuie sa aplice condam-
nari in cazul incélcarilor legii, cu exceptia le-
gilor privind conservarea naturii, reglementari
si directive care trebuie urmate de toate statele
membre. Acestea include siturile Natura 2000.
Procedurile de infringement nu pot fi activate
in alte arii protejate cum sunt siturile din Pa-
trimoniul UNESCO deoarece nu fac obiectul
legii europene. Procedura de infringement este
complexa si se desfasoara pe perioade lungi
care pot insemna cativa ani (EU 2012).
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In ianuarie 2021 inci nu exista un raspuns
din partea guvernului Romaniei (Politico
2021). Este posibil ca sa se fi ajuns la un acord
cu guvernul Romaniei iar procedura de infrin-
gement va fi finalizata din perspectiva UE. Se
poate deduce aceasta reactie din replica Comi-
seie UE care specifica: Comisia nu are drept
competentd inspectarea la fata locului statele
membre pentru a constata conformarea la le-
gea europeana in privinta mediului. Aceasta
raspundere cade exclusiv in responsabilitatea
statelor membre.

Asociatia proprietarilor de padure Nostra
Silva a avut o reactie dura la scrisoarea semna-
ta de 83 de europarlamentari lansand acuzatii
grave. Acestea constituie o compilatie confuza
de fapte false sau interpretate tendentios, de
teorii ale conspiratiei construite pe conexiuni
inexistente si atacuri scandaloase la persoana
la adresa unor europarlamentari.
(https://violavoncramon.eu/2020/11/19/re-
ply-to-nostra-silva-on-illegal-logging-in-ro-
mania/.)

Date actuale asupra protectiel padurilor virgine si
seculare din Roménia

Cu privire la Romania este bine s fie privite cu
rezerva asa numitele fapte documentate cand
e vorba de emis pareri si de construit analize,
aplicandu-se aceastd rezerva tuturor partilor
interesate. Informatia falsa lansata deliberat si
adevarurile partiale apar flagrant in domeniul
public, se stabilesc cauzalitati in lipsa oricaror
conexiuni si teoriiile conspiratiei sunt lansate
in avalansa.

Existenta cartelurilor criminale reprezinta
o realitate recunoscuta de toatd lumea ceea ce
creaza teama de represiuni si vatdmare perso-
nala. Pe scurt, societatea este dominata de un
sentiment de neincredere ce nu poate fi depa-
sit. Sunt explicatii ale acestui fenomen social
si este necesard o anumitd Ingaduintd atunci
cand se interpreteaza multe activitati politice
chiar si cele prezentate in contextul lucrarii de
fata.

Padurile virgine in inima Europei.

Tentative exhaustive de a scoate adevarul la
iveala se fac 1n continuare dar ar fi o greseald a
accepta numai una din variante fara a tine sea-
ma de origine (Rise Project 2019, WWF 2019,
Edjn 2020, Fordaq 2020, Klimareporter 2020):
 Atitudinile critice au ca origine in special
ONG-urile care citeaza taieri ilegale care sunt
produsul unei asocieri dintre administratia sil-
vicd, proprietarii de padure si industrie care au
lansat campanii media impotriva supraexploa-
tarii padurilor si despaduririlor din Romania.

« Ctiva politicieni si specialisti din mediul
academic citeaza despre tdieri neinregistrate
pentru uzul personal ca lemn de foc ca fiind
una din explicatiile posibile. in jur de 3,5 mi-
lioane de gospodarii din Romania se bazeaza
pentru incalzire pe lemn ceea ce duce la o cifra
estimatd de surse din Consiliul Concurentet,
de 15 pana la 20 milioane metri cubi de lemn
necesar. Cum lemnul de foc provine in special
din paduri private sau comunale, acesta nu este
inregistrat pentru evitarea taxarii.

» Conform unei alte ipoteze emise de oficiali
ai Romsilva si persoane din industria lemnu-
lui, volumele de lemn inregistrat se refera la
lemnul care urmeazi a fi comercializat. in fapt,
existd o discrepantd metodologica de 20% in-
tre unitatea de masurad folositd in inventarele
forestiere (volumul lemnului pe picior) si me-
trii cubi de lemn recoltat.

Controversa 1n jurul cifrelor, discrepantele
dintre statisticile taierilor si volumele calculate
ca fiind lipsa conform inventarului forestier au
implicatii politice, legale si globale importan-
te. Un inventar forestier corect este o arhiva
asupra regimului de folosintd a padurilor din
trecut si din prezent. Conform distributiei pe
clase de varstd, 70% din padurile Romaniei
sunt mai tinere de 80 de ani si numai 8% sunt
mai batrane de 120 de ani. Dintr-o perspectiva
silviculturald aceasta Inseamnd cd sunt putini
arbori de dimensiuni si varste mari iar cei care
existd sunt concentrati in padurile cu grad Tnalt
de naturalitate, In padurile seculare si cele vir-
gine. Pe de alta parte, interesul fata de aceste
exemplare care reprezintd o rezerva bogata
chiar 1n pofida calitatii slabe a lemnului unor
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arbori batrani, este de inteles.

Analizand dezbaterea din jurul IFN, inter-
pretarea si analiza datelor si a concluziilor po-
litice este evident ca din iunie 2020, guvernul
s-a retras progresiv de pe pozitiile anterioare
la preluarea mandatului din noiembrie 2019.
Fostul ministru Costel Alexe a acuzat cateva
ONG-uri de dezinformare care dauneaza ima-
ginii Romaniei, denuntandu-le pentru acuzati-
ile privind cantitatile mari de lemn exportate
de Romania in alte tari (RELR 2020b). Cu
toate acestea, cercetarile noastre cu privire la
ONGe-urile care au investigat fenomenul taie-
rilor ilegale (WWF, Greenpeace, Agent Green,
EIA, Euronatur) nu au evidentiat nimic din
cele sustinute de Costel Alexe.

In acelasi timp s-au ficut pasi importanti in
directia Tmbunatatirii situatiei padurilor virgi-
ne si cvasi-virgine si a ariilor protejate in ge-
neral, inclusiv a parcurilor nationale. Au fost
planificate actiuni impotriva taierilor ilegale
si s-a actualizat Codului Silvic, prevazandu-se
amenzi mult mai mari pentru incalcari. O va-
rianta imbunatatita a SUMAL a fost lansata
in 2020 (MMAP 2020c, ¢). 75% din padurile
proprietate de stat din proximitatea parcurilor
nationale urmeaza a fi desemnate ca zone de
protectie stricta In care gospodarirea intensiva
va fi interzisa.

Au fost inregistrate progrese in privinta Ca-
talogului National al Padurilor Virgine si Cva-
si-Virgine. In martie 2020 Ministerul Mediului
a prezentat un Ghid de Bune Practici pentru
cartarea si inregistrarea padurilor virgine si
cvasi-virgine. Noi suprafete au fost incluse in
Catalog de la cea data. Totusi, entitatile care au
fost angajate pentru includerea unor suprafete
de paduri sunt institutii agreate de organismele
guvernamentale iar persoanele private intere-
sate de acest proiect nu mai sunt eligibile decat
ca urmare a unei asocieri institutionale.

O observatie cu caracter general care sa
furnizeze o explicatie partiald pentru situatia
pddurilor seculare din Romania sta si in dez-
amagirea traita de silvicultorul tadnar dupa ce
ajunge in sistemul administratiei padurilor
Romsilva: 1. Practic toate activitatile gravitea-
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za in jurul exploatarii padurilor, 2. Principiile
gospodaririi durabile a padurilor sunt ignorate
cu toate ca in mod oficial sunt incluse in ame-
najamentele silvice, 3. Sunt expusi unui sistem
strict de subordonare care sanctioneaza si su-
prima orice incercare de initiativa personala.
Toate acestea reflectd ceea ce in sociologie este
descris drept context social in timpul regimu-
lui comunist: lipsa interesului fata de ceea ce
se Intampla, autocenzura si dizolvarea fiecarei
personalitati individuale intr-un grup inchis si
cu o structura strict ierahica (Neculau 2004).
Este greu de inteles de ce un asemenea con-
text social este permanentizat intr-o societate
democratica dupa mai multde 30 de ani de la
caderea comunismului. O explicatie ar fi influ-
enta mare pe care continua sd o aiba educatia
informala la toate nivelele societatii care este
bazata stereotipul comportamentului oportu-
nist.

Concluzii

Se presupune ca ar mai fi intre 10.000 si
150.000 ha de paduri virgine care vegeteaza in
Carpatii din Romania; date precise nu exista.
Neluand in calcul padurile boreale din Finlan-
da si Suedia aceasta cifra ar corespunde la 70%
din padurile virgine ale Europei, ultimele su-
prafete extinse salbaticie in inima Europei. Se
mai presupune ca existd inca 200.000 pina la
300.000 ha de paduri seculare sau cu un grad
mare de naturalitate care s-ar califica a deveni
arii protejate in orice alta tara din UE. Totusi,
in Romania aceste categorii de paduri continua
sa dispara in ritm alert, Inclusiv din arii pro-
tejate cum sunt parcurile nationale si siturile
Natura 2000.

Cum putem fi siguri ca aceasta este realita-
tea, ca estimatele sunt valide, care sunt premi-
zele si ce reprezinta stire falsa din statisticile
prezentate de diferite organisme guvernamen-
tale asupra taierilor ilegale care se plaseaza in-
tre 0,03 sau 0,2 milioane de metri cubi annual
si 8,7 si 20 milioane metri cubi pe an, in ulti-
mii zece ani? Explicatia std Intr-o combinatie
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a efectelor: taiere pentru lemn de foc neinre-
gistrata, erori metodologice si statistice, ex-
ploatrea frauduloasa, ilegald si pe scard larga
a padurilor. Imaginile dramatice ale Carpatilor
romanesti nu pot fi contestate: 1. Suprafete
mari de tdieri rase, frecvent fara asigurarea re-
generarii ulterioare, uneori 1n arii protejate, 2.
Albii ale cursurilor de apa erodate si distruse
de transportul lemnului, 3. Exemplare uriase
de arbori taiati din paduri seculare, abandonati
si lasati sa putrezeasca pentru cd nu au mai pu-
tut fi transportati, 4. Puncte locale de colectare
a lemnului taiat, provenit din arbori seculari.

Este de asemenea important de subliniat
ca padurile si peisajele din Carpatii romanesti
sunt cele mai importante habitate ale ursului
brun, rasului si lupilor la care se adauga coco-
sul de munte din cuprinsul UE. Se datoreaza
suprafetelor mari si continue de padure, den-
sitatii scazute a populatiei si a infrasctructurii
de transport, turismului limitat, gospodaririi
rezonabile a vietii sdlbatice iar pana in urma cu
20 de ani, masurilor silviculturale limitate in
multe regiuni, in pofida abuzurilor mentionate.
Mai mult, comunitatile de arbori din multe re-
giuni sunt inca compuse din speciile de arbori
caracteristice statiunilor.

Criticile aduse Romaéniei sunt comune cu
cele aduse multor regiuni din lume unde ex-
ploatarea resurselor naturale este o miza im-
portantd economica. Esecul structurilor de gu-
vernare din Romania reprezintd o componenta
a unui adevar mai mare, supraexploatarea si
disparitia continua a mostenirii unice natura-
le a Europei datorate unui complex de factori;
Romania joaca rolul victimei si a raufacatoru-
lui 1n acelasi timp. Aceasta include companiile
aflate in competitie pentru achizitia de resurse
si cautarea celor mai ieftine materii prime cat
si procesatorii si clientii din partea zonei de ce-
rere pentru care pretul unei resurse sau produs
este considerentul principal.

In tari precum Romania sau Ucraina, aceas-
td combinatie complexa dintre industrie, 1a-
comie antreprenoriald si administratie cola-
borationista acoperitda de acceptul din partea
structurilor politice precum si de intereselele
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proprietarilor de resurse este rezultatul unei
cereri imorale si lipsite de scrupule globale.
Spre deosebire de padurile zonei tropicale si a
celei nordice, aceste taieri de padure au loc in
pragul nostru, in ochii nostri. In mod specific
solicitam urmatoarele:

+ Este cu sigurantd interesul Europei sd con-
serve ca un intreg si sd protejeze ultimele pa-
duri virgine extinse din Europa Centrala. Car-
patii joaca un rol central, de neinlocuit prin
calitatea lor de peisaj continuu cu paduri ce pot
fi conservate, in care populatii mari, originare
de carnivore mari pot fi protejate.

« UE si-a propus tinte ambitioase in cadrul
Strategiei pentru Biodiversitate 2030 care in-
clude protejarea ultimelor padurilor virgine si
seculare (EU 2020c). Cu toate acestea, tintele
nu pot fi atinse daca Parlamentul si Comisia
europeana lucreaza in paralel pentru adoptarea
unor ghiduri de aplicare cuplat cu un sistem de
control si de sanctiuni. Sunt necesare programe
atractive, credibile de lunga duratd de finanta-
re (de pilda, acordare de compensatii pentru
non-utilizare). Proprietarii privati si comunali
de paduri sunt pe deplin indreptatiti sa ceara o
compensatie financiard pentru o non-utilizare
permanentd a resurselor.

* Avem nevoie de idei creative si initiative
concrete pentru integrarea vietii sdlbatice in
conceptul creerii valorii valorii regionale. Sim-
pla limitare a accesului la aceste paduri impre-
sionante doar a specialisilor nu va fi o0 masura
suficientd. Este nevoie de resurse financiare si
de asistentd acordata Romaniei pentru a ajuta
la implementarea unor asemenea masuri. Efor-
turile trebuie directionate spre promovarea
proiectelor cu adevarat durabile care nu vor
pune in pericol calitdtile unice ecologice ale
acestor arii.

ADZ (Allgemeine Deutsche Zeitung fiir Ruménien) (2020a):
Die Okologie steht endlich im Vordergrund -ADZ-
Gespréch mit Dietmar Gross iiber das neue Forstgesetz: ,,Es
ist ein Schritt in die richtige Richtung®. https://adz.ro/artikel/
artikel/die-oekologie-steht-endlich-im-vordergrund.
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Abstract. Virgin forests at the heart of Europe - The
importance, situation and future of Romania’s virgin
forests.

The report ,,Virgin forests at the heart of Europe® by
Rainer Luick, Albert Reif, Erika Schneider, Manfred
Grossmann & Ecaterina Fodor (2021) is a comprehen-
sive analysis of the importance, situation and future of
virgin and old-growth forests in Romania. The authors
emphasize their great sympathy with the country and
address on many aspects the importance of the remai-
ning virgin forests in the Romanian Carpathians for the
European natural heritage. The widespread extensive
powerlessness and the lack of interest of state insti-
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tutions to protect virgin and old forests are also meti-
culously portrayed. The investigations on a profound
corruption and a criminal mixture in the forestry and
timber sector that has developed in the interplay of po-
litics, administration and corporate actors is shocking.
Knowing about the large-scale loggings in protected
areas, the study also picks out as a central theme and
question why the EU institutions have shown very few
reactions for many years. The authors demand that it
must be a pan-European concern to protect the last
coherent virgin forests in the more central parts of Eu-
rope. This is also formulated as a key element in the
EU’s Biodiversity Strategy 2030. Romania will be a
litmus test as to whether this will succeed.



