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Abstract. Social conflicts analysis of poplar crops relies on the study of the local in-
habitants’ attitudes and perception about the change of the land use from agriculture
to poplar plantation. We have applied a quantitative methodology with structured
questionnaire in two localities (abbreviated as D and M) from North-Est Romania
to assess inhabitants’ perceptions on afforestation and on poplar culture and their
behavior related with afforestation of abandoned agricultural lands. The fact that
86% of respondents prone to keep their agricultural land instead of selling it to
private investors and 70% think that changing the land use from agricultural land
to forest is not an acceptable thing. This high percentages are sustained by 55%
who do not accept the poplar afforestation which are located in the proximity of
their homes. The study level, age classes and ownership types are socio-economics
and demographics characteristics which have a significant influence on the atti-
tude toward poplar crops. All these results reveal a high potential level of conflicts
between the practice of short-rotation poplar cultures and the traditional values of
rural communities.
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Introducere

Productia de biomasa este promovatd prin
politicile europene ca un mijloc fezabil de a
substitui combustibilul fosil (European Par-
liament 2009), culturile de plop cu ciclu scurt
de productie (CPCSP) reprezintand o solutie
pentru producerea biomasei lemnoase datorita
productivitatii lor ridicate (Bredemeier et al

2015). O parte a cererii de lemn poate fi sa-
tisfacuta si prin dezvoltarea culturilor cu ciclu
scurt de productie (Sedjo si Botkin 1997), re-
ducandu-se astfel presiunea asupra padurilor
naturale (Sedjo 1999), mai ales in zonele ex-
trem de sarace. Desi exista o serie intreaga de
optiuni ce pot fi implementate pentru a gestio-
na durabil plantatiile de biomasa (Paquette si
Messier 2009), plantatiile forestiere sunt per-
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cepute negativ, in special, in cazul monocul-
turilor intensive pe suprafete Intinse.

Extinderea plantatiilor cu specii forestiere
in zonele rurale din intreaga lume (Mercer si
Underwood 2002, FAO 2010, Nijnik si Mather
2008) a fost insotita deseori de conflicte socia-
le si dezbateri aprinse (Schirmer 2007). Starea
conflictuala creatd de utilizarea terenurilor
agricole pentru plantatii cu specii forestiere
are la baza confruntarea dintre perceptii, cre-
dinte si asteptari diferite sau contradictorii
ale actorilor implicati (Greieder si Garkovich
1994). Opozitia comunitatii locale apare dato-
ritd faptului ca plantatiile forestiere amplasate
pe terenuri agricole sunt percepute ca neapar-
tindnd zonei si ca nepotrivite ideii de rurali-
tate (Barlow si Cocklin 2003, Kassioumis et
al. 2004). Elland si O’Leary (2002) considera
ca atitudinile referitoare la culturile forestiere
diferd semnificativ intre tari, dar mai putin in-
tre comunitatile aceleasi tari. Acceptabilitatea
sociala a culturilor cu ciclu scurt de productie
se imbunatdteste considerabil in cazul in care
existd un proces constient de planificare a cate-
goriilor de folosinta a terenurilor, care stabiles-
te criterii pentru exploatarea durabila in sistem
intensiv a altor suprafete decat cele incluse in
categoria padurilor (Paquette si Messier 2009).

in Romania, dupi introducerea plopului si a
salciei energetice in lista plantelor energetice
eligibile pentru schema de plati pe suprafata,
suprafata acestor culturi a crescut considera-
bil, ajungand in anul 2015 la aproape 6000 ha
(State 2015). Totodata acest tip de cultura pe
terenuri agricole pe mici dimensiuni incepe sa
prezinte interes in randul investitorilor privati
(Danila et al. 2015).

In acest studiu, analiza acceptabilitatii so-
ciale a CPCSP-urilor se bazeaza pe mai multe
ipoteze referitoare la atitudinea locuitorilor cu
privire la cultivarea plopului. in absenta altor
repere din literatura de specialitate, pornim
de la urmatoarele ipoteze: (i) exista o serie de
determinanti socio-economici si demografici
care influenteaza atitudinea fata de cultura in-
tensiva a plopului; (ii) perceptiile cu privire la
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destinatia terenurilor agricole abandonate in-
fluenteaza atitudinea fatd de cultura intensiva a
plopului; (iii) opiniile respondentilor cu privire
la padure, in general, si la impadurirea efectu-
ata 1n regiunea studiatd, in mod special, influ-
enteaza atitudinea fata de cultura plopului.
Scopul studiului consta in identificarea per-
ceptiilor locuitorilor cu privire la impadurirea
terenurilor in general, respectiv la impadurirea
cu plop realizata in proximitatea localitatilor
considerate, precum si cu privire la modul de
utilizare al terenurilor. Un alt aspect a constat
in identificarea contributiei variabilelor so-
cio-economice si demografice in explicitarea
atitudinii locuitorilor fata de cultura plopului.

Material $1 metodé
Caracteristicile esantionului/sondajului

Pentru identificarea atitudinilor si perceptiilor
locuitorilor fatd de cultura plopului s-a optat
pentru o metodologie bazatd pe un esantion
de subiecti carora li s-au aplicat chestionare
structurate. Grupul populational investigat
este reprezentat de locuitorii din zonele rurale
invecinate cu locatia CPCSP-urilor de pe fos-
tele terenuri agricole (comuna D.), precum si
de un grup-martor, respectiv locuitori dintr-o
zond rurald care nu sunt in contact vizual direct
cu acest tip de culturi, insa au cunostinta des-
pre acestea (comuna M.). Sondarea opiniei si a
perceptiilor celor doud grupuri tinta s-a facut
prin administrarea directd a chestionarului de
catre operatori.

Intrebarile utilizate in chestionar au fost cali-
tative (Intrebari deschise si cu alegeri multiple)
cat si in cea mai mare parte cantitative, cu in-
trebari inchise ce utilizeaza scala Likert cu 5
gradatii (11-4,17-9, 111, 112 si 114) (Roder et
al. 2015, Rotariu si Ilut 1997). Fiecare ches-
tionar a inclus 23 de intrebari, structurate pe
trei tematici: (i) preferintele locuitorilor despre
impadurirea terenurilor agricole si despre pa-
dure (intrebarile 1-6), (ii) preferintele asupra
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peisajului si traditiilor locale si opiniile despre
firmele private care planteaza plop (7-15), (iii)
descrierea respondentilor in raport cu o serie
de criterii demografice si socio-economice
precum varsta, numar de copii, nivel al stu-
diilor, nivel al veniturilor si altele (16-23).

Pentru intrebarile care ar trebui sa surprinda
aspecte-cheie ale sondajului (atitudinea fata
de transformarea terenurilor agricole in plan-
tatii de plop), s-a utilizat tehnica verificarii
prin repetare, respectiv aceeasi intrebare a fost
adresata Intr-o altd forma la un moment al in-
terviului.

Subiectii chestionati din cele doud comune
mentionate au fost in numar de 98, acestia
fiind alesi In mod sistematic dupa regula 1
din 4: o locuintd vizitatd si trei nechestion-
ate. Persoanelor chestionate li s-a prezentat
scopul vizitei si tema cercetarii, acestia fiind
asigurati de faptul ca raspunsurile primite sunt
strict confidentiale. Chiar daca la unele discutii
au participat mai multe persoane, raspunsul a
fost inregistrat doar pentru un singur membru
al familiei, respondentii fiind in general per-
soanele varstnice sau cele care conduc familia.
In acest fel, pe cat a fost posibil, s-a incercat si
se tind cont de parerea acelui membru al fami-
liei cu o autoritate vizibil recunoscutd de catre
ceilalti membri ai familiei pentru balansarea
esantionului de indivizi. in sondaj au fost in-
cluse doar persoanele majore.

Analiza datelor

Pentru comparabilitate, sinteza datelor inre-
gistrate a fost prezentatd procentual. Analiza
modului de asociere a variabilelor s-a facut
cu ajutorul analizei corespondentei multiple
(ACM) metoda fiind adecvata pentru descri-
erea, analiza si vizualizarea informatiilor ca-
litative continute intr-un tabel cu variabile
categoriale (Blasius si Greenacre 2014), pre-
cum analiza chestionarelor. P ebaza analizelor
ACM s-a obtinut o tipologie a respondentilor,
care analizeaza similitudinile dintre acestia
dintr-o perspectiva multidimensionald, s-au
evaluat relatiile dintre variabile si s-au studi-
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at relatiile dintre categorii; de asemenea, s-au
analizat in comun respondentii si variabilele,
pentru a caracteriza indivizii in functie de va-
riabilele care discrimineaza cel mai bine popu-
latia respondentilor.

In vederea analizei diferentelor dintre
diferitele raspunsuri s-au folosit elipsele de
incredere. Acestea au fost create in jurul
fiecarui raspuns ce initial a fost proiectat pe
cele doua dimensiuni (axe) din ACM. Elipsele
contin 95% din punctele asociate raspunsului,
reducerea in marime a acestora reprezentand
0 mai buna individualizare a punctelor medii
iar separarea sau suprapunea redusa a elipselor
indicand diferenta dintre raspunsuri. Pentru
constructia graficului trellis s-a folosit functia
plotellipses din pachetul FactoMineR.

Raspunsurile de tip inchis au fost analizate
pe baza tabelelor de contingentd cu ajutorul
modelelor log-liniare. Pentru o mai usoard
interpretarea a rezultatelor s-au utilizat gra-
ficele mozaic, introduse de Hartigan si Klein-
er (1981, 1984), care constituie o vizualizare
grafica a tabelelor de contingentd (Friendly
1994). in graficele mozaic, fiecare celula a ta-
belului de contingentd este reprezentatd prin-
tr-un dreptunghi, a carui dimensiune este pro-
portionala cu frecventa raspunsului. Culorile
dreptunghiurilor indica semnificatia erorilor
reziduale ale modelului log-liniar (albastru
- semnificatie pozitiva si rosu - semnificatie
negativa), reprezentand dependenta fiecarei
celule din tabelul de contingenta.

In cazul de fatd, pentru identificarea raspun-
surilor semnificative din graficele mozaic in
grafic, suprafata fiecarui dreptunghi reprezinta
procentajul relativ al fiecarui tip de raspuns
din combinarea caracteristicilor socio-de-
mografice cu atitudinile privind impadurirea
cu specii productive. Toate intrebarile de tip
inchis (Likert) au fost analizate comparativ
cu urmatoarele variabile demografice si so-
cio-economice (varsta, calitatea de proprietar
de teren agricol, suprafata de teren agricol
detinuta si domeniul studiilor). Din totalul de
38 de grafice mozaic, doar in 9 dintre acestea
relatiile dintre raspunsuri au fost semnifica-

61



Bucov. For. 16(1): 59-71, 2016

tive, acestea fiind cele incluse in studiu.

Analiza datelor s-a realizat cu R (R Core
Team 2016), prelucrarile multivariate fiind re-
alizate cu biblioteca FactoMineR (Husson et
al. 2009), iar graficele tip mozaic cu Visualiz-
ing Categorical Data (ved) (Friendly si Meyer
2016).

Caracteristici socio-economice si demografice
ale esantionului intervievat

In mod asteptat, metoda de intervievare a ge-
nerat o prezentd mai mare a persoanelor cu
autoritate morald in gospodarie, in esantionul
rezultat predominand respondentii a caror var-
st este de peste 50 de ani (52%), cei cu varste
intre 25 si 50 de ani reprezentand doar 32%.
Mai mult de 86% dintre respondenti sunt pro-
prietari de terenuri agricole, dintre acestia 67%
detin suprafete de teren mai mici de 2 ha, 33%
au in proprietate intre 2 si 5 ha si doar 5% au
peste 5 ha de teren (tabelul 1).

Conform declaratiilor respondentilor, indife-
rent de suprafata agricola detinutd, venitul din
agriculturd si cresterea animalelor nu este su-
ficient pentru intretinerea familiei. Un procent
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ridicat (70%) au declarat ca detin si suprafete
de padure, majoritatea (70%) fiind proprietarii
unor suprafete cuprinse intre 2 si 5 ha. Cele
mai multe dintre familii au intre doi si cinci
membri (57%), 34% au peste cinci membri, in
majoritatea situatiilor familiile beneficiind de
salariu si/sau pensie.

In ceea ce priveste nivelul studiilor, 49%
dintre persoanele intervievate au absolvit li-
ceul, 23% scoala profesionald si doar 12% au
urmat cursurile unei facultati. S-a observat ca
doar o mica parte a persoanelor chestionate au
studii in silviculturd sau in industria de prelu-
crare a lemnului.

Prin prisma acestor caracteristici se poate
considera ca esantionul este unul reprezentativ
din punctul de vedere al caracteristicilor zonei
studiate, avand o majoritate de mici fermieri,
care detin si padure, pentru care venitul reali-
zat din agricultura nu este suficient pentru in-
tretinerea familiei; nivelul educatiei este unul
mediu, iar prezenta studiilor din domeniul fo-
restier este mai degraba o exceptie.

Perceptii in legatura cu impadurirea
Impadurirea terenurilor agricole si conversia

lor in terenuri cu vegetatie forestierd se dove-
deste a fi un subiect sensibil pentru locuitorii

Tabelul1 Caracterizarea esantionului din punct de vedere ocupational

Sample characterization in terms of employment

117. Sunteti proprietar de terenuri agricole?

Proportie (%) (N = 98)

Da 86
Nu 14
117.2 Daca da, cam cat reprezinta pe an venitul din agricultura
sau cresterea animalelor in venitul familiei d-voastra?
<10% 52
10-50% 44
50-75% 5
>75% 4
118. Sunteti proprietar de padure?
Da 70
Nu 30
121. Sunteti angajat d-voastra sau vreunul din membrii familiei cu care locuiti
impreuna la firmele private de pe platforma Radauti?
Nu 83
Da 17
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din zona studiatd, 70% din persoanele intervi-
evate fiind de parere ca schimbarea folosintei
terenului din teren agricol 1n padure nu repre-
zinta un lucru benefic (tabelul 2).

in problema terenurilor agricole nelucrate,
dacd 49% sunt de acord cu ideea cd acestea
ar trebui sa fie impadurite, 37% dintre cei in-
tervievati nu considerd acceptabila o astfel de
evolutie. In acest caz, preferinta respondentilor
a fost evaluatd prin doua intrebari diferite
(tabelul 2) la care s-au inregistrat procente
aproape identice, ce semnifica absenta unei
opinii majoritare.

Perceptii ale proprietarilor privind conversia terenurilor agricole ...

Raportat la suprafetele de teren avute in
proprietate, majoritatea respondentilor (54%)
detin sub doud hectare, iar 27% intre doua si
cinci hectare. Dintre proprietarii ce detin sub
doua hectare de teren agricol, 38% nu doresc
sa-1 Tmpadureasca si doar 15% ar impaduri
peste jumatate din suprafata detinuta. Dintre
cei care detin sub cinci hectare, 50% nu doresc
sa Tmpadureasca si 12% ar impaduri mai mult
de jumatate din suprafata avuta in proprietate.
Distributia raspunsurilor aratd cd marimea su-
prafetei detinute in proprietate nu influenteaza
disponibilitatea respondentului de a impaduri

Tabelul2 Atitudinea fatd de impadurire si abandonul terenurilor agricole
Attitude towards afforestation and farmland abandonment

I1. Ce parere aveti despre impadurirea terenurilor agricole, Proportie (%)
n general, si transformarea lor in padure? (N=93)
Este foarte rau cand un teren agricol devine padure 36
Nu este prea bine cand un teren agricol devine padure 34
Este bine ca s-a impadurit 18
Este foarte bine ca s-a impadurit 8
Nu am nici o parere 4

12. Pamanturile nelucrate trebuie sa fie lasate sa se impadureasca natural
sau sa fie impadurite pe cheltuiala statului
Nu este acceptabil asa ceva 37

Este acceptabila impadurirea pe cale naturald sau cu bani de la stat 36
Este foarte acceptabil si de dorit sa se impadureasca pe cale naturala 13
sau cu bani de la stat

Este oarecum acceptabild aceasta evolutie 9

Nu am nici o parere 5

Tabelul 3 Atitudinea fata de impadurirea terenurilor agricole in functie de suprafata de teren detinuta
Attitude towards afforestation depending on the area of land owned

Suprafata in proprietate (ha)

Raspunsuri (% din total) sub2ha  intre 2-5 ha peste 5 ha nedeclarata
N=53 N=26 N=35 N=14

Nu stiu 4 12 0 14
Nu as dori sa impaduresc deloc 38 50 60 14
As 1mpafiur1 mai putin de un sfert din 30 27 0 21
suprafata
As 1mpafiur1 intre un sfert si jumatate din 13 0 20 7
suprafata
As 1mpadklr1 mai rpult de jumatate din 15 12 20 43
suprafata in proprietate
Total 100 100 100 100
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(tabelul 3).
Perceptii asupra plantatiilor de plop existente

Perceptia despre culturile de biomasa a fost
analizata prin raspunsurile la fintrebari in
legaturd cu vanzarea terenurilor, impaduririle
deja efectuate si posibilele viitoare impaduriri
cu plop sau cu alte specii productive.

In marea lor majoritate (86%), respondentii
se opun vanzarii terenurilor agricole cétre in-
vestitori strdini sau romani, si doar 11% cred
ca vanzarea terenurilor poate reprezenta un
lucru bun. De asemenea, la 1intrebarea ”Ce
parere aveti despre Tmpadurirea cu plop care
s-a facut In jurul localitatii de catre firmele
private?”, 55% dintre respondenti au afirmat
ca nu este un lucru bun sau acceptabil si doar
32% par sa fie de acord cu plantatiile facute in
jurul localitatii.

Unele intrebari din chestionar au urmarit
identificarea perceptiilor in legatura cu catego-
ria de teren utilizata pentru impadurire. Marea
majoritate (67%) a persoanelor chestionate au
spus ca acest tip de plantatii ar trebui locali-
zate pe pamanturi neproductive si degradate,
urmand ca a doua posibilda localizare sa fie
terenurile agricole nelucrate sau abandonate
(tabelul 4), ceea ce este in concordantd cu per-
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ceptia generala asupra problemei pamanturilor
nelucrate (tabelul 2, 12).

Optiunile persoanelor chestionate despre
plantatiile de biomasa cu specii productive se
distribuie in mod aproape egal, 40% dintre res-
pondenti fiind de acord cu existenta acestor tip
de culturi si 37% dintre respondenti neaccep-
tand prezenta acestor culturi pe terenurile din
apropierea localitatii lor.

Perceptii privind modul de utilizare a terenului

Chestionarul utilizat a incercat si o estimare a
modului in care sunt percepute riscurile ecolo-
gice, culturale si economice de catre locuitorii
celor doud comune.

Astfel, atunci cand 1i s-a solicitat sa ierar-
hizeze, in ordinea importantei, o serie de afir-
matii (tabelul 5) cu privire la modul de utiliza-
re a terenurilor, ordinea celor mai importante
afirmatii a fost: (1) pamantul este o valoare a
familiei si trebuie pastrat si transmis in familie;
(2) pamantul trebuie sa fie exploatat si sa pro-
ducd; (3) pamantul nelucrat trebuie arendat sau
vandut celor care sunt doritori sa 1l lucreze.

Clasificarea de mai sus aratd ca proprietarii
isi doresc ca pamantul sd rdmana In familie si
sa fie exploatat de cei care isi doresc sa aiba un
venit din agricultura, ceea ce sugereaza o anu-

Tabelul 4 Acceptabilitatea sociala a plantatiilor cu plop sau cu alte specii productive
Social acceptability of plantations of poplar or other productive species

19. Dupa parerea dumneavoastra, pe care categorii de terenuri ar trebui localizate Proportie (%)
plantatiile de plop sau salcie pentru productia intensive de biomasa/energie? (N =98)
Pe terenurile neproductive, degradate 67
Pe terenurile agricole nelucrate, pasunile si faneturile abandonate 17
Pe terenurile forestiere, pe care este deja padure 9
Nicaieri, nu ar trebui sa avem deloc plantatii pentru producerea de biomasa/energie 4
Pe orice teren, daca firma sau statul se intelege cu proprietarul 3

112. Ce parere aveti daca o firma privata face plantatii pentru biomasa folosind specii

productive precum salcie energetica, plop hibrid, catalpa, iarba elefantului sau alte specii

exotice?
Nu este acceptabil asa ceva 37
Este oarecum acceptabil 23
Este acceptabil 18
Nu am nici o parere 12
Este foarte acceptabil si de dorit ca firmele sa faca plantatii 10
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mitd orientare traditionalista a esantionului.
La intrebarea privind la motivul pentru care
populatia nu este de acord cu transformarea te-
renurilor agricole in plantatii de plop, respon-
dentii invoca teama de a ramane fara pamant
(24%) si principiul potrivit caruia pamantul ar
trebui pastrat in familie (23%) (tabelul 6).

Analiza multivariata a atitudinii respondentilor

Analiza s-a rezumat doar la distributia indivi-
zilor dupa primele doua dimensiuni care cu-
muleaza 16,70%, astfel de valori reduse ale
variantei fiind normale in cadrul analizei co-
respondentei multiple.

Categoriile “I18.c”, “I1.d”, “I11.d”, “PP.nu”
si “<25” au o contributie importantd in for-

Tabelul 5 Perceptii in legatura cu utilizarea terenurilor
Perception on land use

Perceptii ale proprietarilor privind conversia terenurilor agricole ...

marea polului pozitiv al primei dimensiuni
(axa 1) (figura 1), unde se identifica faptul ca
respondentii sub 25 de ani care nu au simtul
proprietatii (PP.nu) accepta impadurirea cu
plop din jurul localitatilor si nu sunt afectati de
faptul ca se modifica folosinta terenului (I8.c)
din teren agricol in padure (I11.d).

lar categoriile de raspuns ”I11.b”, ”112.b”,
”[13.1.c”, ”14.2”, ”12.b”, ”18.a”, ”13.b” au un
rol major in formarea polului negativ al primei
dimensiuni unde se diferentiaza doua atitudini
ale respondentilor. O parte dintre acestia, in-
decisii, care nu au nici o parere despre faptul
ca plantatiile de plop modifica traditiile locale
(I8.a) si nu stiu daca ar impaduri chiar daca ar
avea suprafata de teren si banii necesari (I4.a)
si cealalta categorie, opozantii, care indiferent

110. Va rugam sa alegeti doar trei dintre

Optiunea respondentilor (N = 98)

afirmatiile de mai jos in ordinea importantei:

Pamantul nelucrat trebuie arendat sau
vandut celor care sunt doritori sa il lucreze
Pamantul este o valoare a comunitatii si
trebuie lucrat pentru mentinerea traditiilor
Pamantul trebuie sa fie exploatat si sa
produca

Pamantul este o valoare a familiei si trebuie
pastrat si transmis 1n familie

Pamantul nelucrat trebuie arendat sau
vandut pentru a se infiinta noi paduri si a
creste suprafata padurilor

Proprietarul poate sa faca ce vrea cu
pamantul lui, sa il lucreze sau sa puna plop
ori rachita pe el

Prima A doua A treia Total
14 14 32 102
7 15 23 74
26 44 12 178
46 19 12 188
2 1 8 16
2 3 11 23

Tabelul 6 Motivele opozitiei fata de impadurirea cu plop a terenurilor agricole
Reasons of opponency against poplar afforestation of agricultural land

115. Daca este cazul, care sunt principalele trei motive pentru care nu sunteti de
acord cu transformarea terenurilor agricole din jurul localitatii in plantatii de plop:

Raman oamenii fara pamanturi
Pamantul trebuie pastrat in familie
Neincrederea in investitorii private

Plopul saraceste terenul

Probleme de mediu si de sanatate care ar putea aparea

Nu am nevoie de padure pe terenul meu

Proportie (%)
(N =298)
24
23
18
16
15
3
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Cim 2(6.80%)

Dim 1 {9.90%)

Figura1 Biplotul analizei raspunsurilor cu ACM

The MCA analysis biplot of responses

de suprafata de teren detinutd nu doresc sa im-
padureasca (I3.b) si nu sunt deacord cu plan-
tatiile de plop existente din jurul localitdtilor
(I11.b, I12.b) si nici nu isi doresc impadurirea
terenurilor agricole de catre firmele private cu
specii productive(I13.1.c). Formarea celei de
a doua dimensiuni (axa 2) este determinata
de categoriile ”13.¢”, silv”, 714.d”, "112.¢”,
”I11.e” care se diferentiazd de categoriile
”[11.¢”, ”14.b”, ”PP.nu” si ”113.2.b”. Primul
grup de categorii se diferentiaza prin faptul ca
respondentii cu studii silvice (silv) ar impaduri
cu plop si salcie (I4.d) mai mult de jumatate
din suprafata detinuta (I3.e) si prezinta un in-
teres ridicat fata de impadurirea cu plop facuta
de firmele private (I11.e) si isi doresc ca aces-
tea sd continue plantatiile cu specii producti-
ve (I112.e). Celelalte categorii releva o respin-
gere in general a impadurii (I4.b) mai ales a
impadurii cu plop efectuatd de firmele private
(I11.¢), firme care sunt considerate de respon-
dentii care nu sunt proprietari de padure (PP.
nu) cauza taierilor ilegale (113.2.b).

Elipsele de incredere ale raspunsurilor la
intrebarile ce urmaresc identificarea carac-
teristicilor socio-economice si demografice
ale respondentilor au dimensiuni reduse (fig.
2), ceea ce semnificd o individualizare buna a
raspunsurilor, in timp ce separarea, chiar si o
usoard suprapunere aratd o diferentiere semni-
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ficativa. Graficul aratd o individualizare a ras-
punsurilor celor sub 25 de ani, acestia diferen-
tiindu-se semnificativ de cei din clasa a doua
si a treia de varstd. De asemenea, respondentii
cu studii silvice se diferentiaza semnificativ
de cei care au absolvit studii in alte domenii.
Respondentii care au teren agricol difera sem-
nificativ de cei care nu sunt proprietari, aceeasi
diferentiere fiind observata si intre cei care
sunt si nu sunt proprietari de padure. Cea mai
mare diferentiere a se inregistreaza la nivelul
studiilor absolvite.

Relatii intre caracteristicile respondentilor si
raspunsurile oferite

Singurele raspunsuri semnificative ale per-
soanelor intervievate (figura 3) au apartinut
celor cu varsta sub 25 de ani, care nu conside-
ra importantd modificarea peisajului din jurul
localitatilor, provocata de plantatiile de plop.
Raspunsurile semnificative au apartinut res-
pondentilor sub 25 de ani (figura 1, material
suplimentar - MS), dar in doua cazuri si ce-
lor din categoria a doua si a treia de varsta.
Raspunsurile celor din prima clasd de varsta
variazd de la respingerea ideii de impaduri-
re, chiar daca ar dispune de teren si fondurile
necesare, pana la acceptarea ideii si dorinta de
a Tmpaduri peste 50% din suprafata detinuta.
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i, L I I

Dim2 (6.9%)

Dirm 1(3.9%)
Figura2 Elipsele de incredere ale variabilelor sociodemografice

Confidence ellipses of socio-demographic variables

Abrevieri: PP - proprietar padure, PTA - proprietar teren agricol, VR - varsta, AFP - anga-
jat firma privata, DST - domeniul studiilor, NST - nivelul studiilor, silv - silvicultura, expl
- exploatare, prim - scoala primara, lic - liceu, sup - facultate, prof - scoala profesionala
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Figura3 Analiza relatiilor intre atitudinea fata de
modificarea peisajului si clasele de varsta
ale respondentilor
Analysis of relationships between land-
scape changing and respondent age

Respondentii din a doua si a treia clasa de
varsta s-au dovedit a fi reticenti la ideea de
impadurire pe mai mult de jumatate din supra-
fata.

Ca si in cazul modificarii peisajului si a ati-

tudinii fata de impadurire, raspunsurile semni-
ficative privind modificarea traditiilor locale
sunt date tot de respondentii sub 25 de ani si
intr-un singur caz de cei peste 50 de ani. in
cazul tinerilor raspunsurile variaza de la impa-
sibilitatea fatd de modificarea traditiilor locale
datorita plantatiilor de plop pana la considera-
rea acestui lucru ca fiind foarte important (fig.
2 MS).

Si in cazul impaduririi cu plop facuta de
firmele private, raspunsurile semnificative au
apartinut aceleiasi clase de varsta, in doar doua
cazuri aparand si respondentii intre 25-50 de
ani. Respondentii din prima categorie au fur-
nizat raspunsuri eterogene, variind intre indif-
erenta si parerea pozitiva, a doua categorie de
varstd avand o pozitie relativ pozitiva cu pri-
vire la subiect (fig. 3 MS).

Réspunsurile semnificative privind cumpa-
rarea terenurilor de catre investitorii romani
si straini sunt oferite tot de respondentii din
prima clasa de varsta, acestea fiind eterogene;
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atitudinea tinerilor variaza de la indiferenta la
o0 acceptare partiala. Reticenta celor de varsta a
treia privind cumpararea terenurilor s-a astep-
tat a fi mai pregnanta fata de ceea ce se inregis-
treaza, cunoscand atasamentul acestora fata de
proprietate (fig. 4 MS).

Lipsa unei opinii cu privire la modificarea
peisajului sau considerarea acesteia ca putin
importantd a fost legatd semnificativ de ab-
senta calitatii de proprietar de terenuri agricole
(fig. 5 MS). Prezenta sau absenta calitatii de
proprietar de teren agricol a fost legata semni-
ficativ (fig. 6 MS), si in acest caz, de lipsa unei
opinii privind impadurirea cu plop care s-a re-
alizat 1n jurul localitatii.

La analiza atitudinii fatd de Tmpadurire s-a
constatat o eterogenitate a raspunsurilor res-
pondentilor cu studii superioare (fig. 7 MS),
acestia osciland intre dorinta de a impaduri
aproximativ jumatate din suprafata detinuta si
respingerea totala a ideii de impadurire.

In cazul véanzarii terenurilor agricole nu a
putut fi observat un profil caracterizat prin-
tr-un anumit nivel de studii; véAzarea este
vazutd ca ochi buni de catre absolventii de
scoala primard si de facultate, persoanele cu
studii liceale avand o perceptic opusa de la
“nu ¢ bine” la "foarte rau” incluzand optiuni
marcate, de asemenea, de eterogenitate. Inte-
resanta este absenta a unei opinii in randul ab-
solventilor cu studii superioare (fig. 8§ MS).

Discutie

Studiul a aratat ca 70% dintre proprietarii de
teren nu sunt de acord cu schimbarea terenu-
rilor agricole si transformarea acestora in pa-
dure, in timp ce 50% ar fi de acord cu Tmpa-
durirea pe cale naturald sau cu ajutor de la
stat a terenurilor nelucrate. In aceste conditii,
existenta unor finantari In acest scop ar reduce
opozitia fatd de impadurirea terenurilor, insa
nu intr-un mod esential. Un aspect interesant 1l
reprezinta faptul ca 37% dintre respondenti nu
accepta ideea de Impadurire nici macar pentru

terenurile nelucrate, de unde se poate deduce
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fie o opozitie absoluta fatd de extinderea pa-
durii, fie existenta unei alte utilitati pentru te-
renul nelucrat, mai importantd decat padurea,
precum pasunatul.

Rata de refuz identificata in lucrarea de fata
este similara celei a lui Williams (2014), optiu-
nile respondentilor fatd de suprafata pe care ar
disponibiliza-o pentru culturi de specii repede
crescatoare fiind Tmpartita intre refuz (39%)
si accept. In cazul de fata, rata de refuz este
similara, deoarece tot 39% dintre respondenti
nu ar dori sa impadureasca. Daca la Williams
(2014), 35% dintre respondenti ar fi de acord
sa impadureasca intre un sfert si jumatate din
suprafata detinuta, in cazul studiat de noi acest
procent este de doar 9%, 1n timp ce 19% dintre
respondenti ar Tmpaduri mai mult de jumatate
din suprafata de teren agricol detinutd. Desi re-
zultatele noastre sunt comparabile cu rezultate-
le obtinute in doua regiuni din sudul Australiei
(Williams 2014), trebuie notat faptul ca in
Australia, spre deosebire de Romania, a existat
o politicad investitionald puternica pentru infi-
intarea de culturi de specii repede crescatoare,
care nu a fost opritd decat de criza economica
din 2008. Putem sugera faptul ca in ambele ca-
zuri refuzul de a impaduri este legat de faptul
ca Impadurirea este decuplata de exploatatiile
agricole traditionale (Alexandra 2015). Din
acest motiv pentru care gradul de acceptare a
plantatiilor pentru biomasa este scazut, acestea
fiind efectuate de investitori din afara comu-
nitatii. Faptul ca existenta plantatiilor de plop
pe terenurile agricole poate modifica traditiile
locale se dovedeste a fi un lucru foarte im-
portant, similar cu ceea ce prezinta Barlow si
Cocklin (2003), unde respondentii au identi-
ficat plantatiile forestiere drept un factor per-
turbator pentru normele si valorile comunitatii
locale.

In studiul de fatd, locuitorii chestionati au
indicat faptul ca plantatiile de plop si salcie
pentru culturi intensive ar trebui instalate pe
terenuri neproductive, degradate (67%) sau
pe terenuri agricole nelucrate, pdsuni si fanete
abandonate (17%). O alegere similara a fost
identificata de Caroll et al. (2011), in al caror
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studiu respondentii indicd drept acceptabile
doar plantatiile pe “terenuri neproductive”.

Desi distributia raspunsurilor aratd ca
marimea suprafetei detinute in proprietate nu
influenteazd disponibilitatea respondentului
de a Tmpaduri, este important de subliniat ca
in studiu s-au comparat doua categorii de su-
prafete ce nu difera esential din punctul de ve-
dere al pragului de rentabilitate al exploatatiei
agricole sau al pragului stabilit in schemele de
ajutor si de plati de stat pentru agricultura. De
exemplu, incepand cu anul 2015, pentru fer-
mierii cu mai mult de 15 ha terenuri arabile
este obligatoriu ca minim 5% din terenul arabil
declarat (respectiv, cel putin 0,75 ha) sa in-
cluda macar o zond de interes ecologic, repre-
zentatd, printre altele, de elemente de peisaj cu
arbori, zone cu specii forestiere cu ciclu scurt
de productie sau terenuri agricole impadurite
(art. 20, OUG 3/2015).

In acest studiu, eterogenitatea raspunsuri-
lor oferite de tinerii sub 25 de ani, mai exact
variatia intre indiferenta si acceptare a impa-
duririi cu plop efectuatd de firmele private si a
cumpararii terenului ne indica faptul ca aces-
tia nu au o opinie clar formata, in comparatie
cu cei din clasa a treia de varsta, care au fost
reticenti la ideea de impadurire a mai mult de
50% din suprafata detinuta si la cumpararea
terenurilor agricole de catre investitori.

In ceea ce priveste acceptabilitatea cul-
turilor intensive pentru biomasa, distributia
aproape egala a raspunsurilor de accept/refuz
se poate traduce fie ca o acceptare a culturilor
ca mijloc de a face pamantul sd produca, fie
ca o necunoastere a problemei supuse discutiei
(plantatii pentru biomasd), deci in acest caz nu
existd o opinie clara formata.

In vederea formularii viitoarelor politici pu-
blice de crestere a suprafetei fondului forestier
si de impadurire a terenurilor degradate, pot fi
formulate urmatoarele recomandari: (i) refu-
zul de a Tmpaduri este justificat de conserva-
torism, nu de lipsa de intentie, totusi indivizii
din comuna M. care au o orientare de piatd mai
pronuntata (datorita dezvoltarii pe scara larga
a practicilor antreprenoriale in legumicultura
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in cadrul comunitatii); (ii) tendinta locuitorilor
din comuna M de a accepta culturile de plop
sugereaza faptul ca politicile de stimulare a
impaduririlor trebuie sa se inspire din politi-
cile agricole destinate ,,fermierilor activi’; (iii)
necesitatea credrii de actiuni de convingere
a celor indiferenti si de motivare a celor fa-
vorabili; (iv) sanse foarte mici de schimbare a
modului de utilizare a terenurilor de catre agri-
cultori.

Consideram ca politicile de Tmpadurire nu
trebuie sa fie bazate pe instrumente de tipul
taxelor, certificatelor verzi, sau schemelor de
ajutor care ar favoriza investitiille pe scara
mare si ar dezavantaja micii fermieri sau co-
munitatile locale, existand altfel un risc ridicat
de conflicte sociale majore 1n utilizarea terenu-
rilor.

Concluzii

Locuitorii din zona intervievatd nu sunt de
acord cu impadurirea terenurilor agricole,
acestia dorind ca CPCSP-urile s fie localizate
pe terenurile neproductive si fanete sau pasuni
abandonate. Motivele respingerii CPCSP-uri-
le pe terenuri agricole sunt legate de dorinta
de dorinta de a pastra terenul in proprietate ca
mostenire si totodatd teama de a rdmane fara
pamant. Nivelul studiilor, calitatea de a fi pro-
prietar de teren agricol si varsta sunt caracte-
risticile socio-economice si demografice care
influenteaza semnificativ atitudinea fatd de
cultura intensiva a plopului. Perceptiile locu-
itorilor despre padure si despre impadurirea
efectuata In regiunea studiata influenteaza ne-
gativ atitudinea fata de cultura plopului.

Proiectului PN II STRoMA (Sustenabilitatea
culturilor cu specii forestiere cu ciclu scurt de
productie pe terenuri din afara fondului fores-
tier). Proiect PNII-PTPCCA-2011-3.2-1574/
Contract nr. 119/2012 Autoritatea Contrac-
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tanta: Unitatea Executiva pentru Finantare a
Invatamantului Superior, a Cercetarii, Dez-
voltarii si Inovarii (UEFISCDI).
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Material suplimentar

Versiunea online a articolului include material supli-

mentar.
Figurile 1-8 - grafice mozaic ale relatiilor dintre categoriile
respondentilor si raspunsurile la intrebari
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